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1.
Bevezetés: a ROmaiakhoz irt levél jelefisége a Biblidaban és a
keresztény teoldgiatdorténetben

Pal apostol Romaiakhoz irt levele (kozkéletviditett elnevezéssel: a Romai levél)
az ujszovetseégi konyvek végleges kanonjegyzékehsli develek kdzott az edshelyen all,
noha idrendben nem ed&ént keletkezett. Onmagaban mar ez a tény is glgéli iratok
kozott elfoglalt, kiemelkedl jelentiségét. Miben is all a Romai levél jelés¢ge a pali
leveleken, s 6sszességében az Ujszovetségen heditFontos e levél tanulméanyozasa?

Az e kérdésre adott valaszt két fontos szempopjéaidogalmazhatjuk meg. Az egyik
szempont maga a levél tartalma. Pal apostol eggzhbd bevezetést koven — melyben
kitér a levél megirasanak hatterére, sajat inditékis — egy nagy i¥ gondolatmenet
keretében fejti ki a hit altali megigazulasrol szénitast, melyet az ember szamara hirdetett
evangélium lényegének nevdzdm 1,16-17. E kifejtés magaban foglalja Krisztus halalanak
és feltmadasanak jelésggét a tinrendezés szempontjabol, a hit altali megigazulas
gyakorlati megvaldsulasat, a torvény és a hit vigat valamint a Szentlélek szerepét az
ember megszentaléseben. A teljesség kedvéeért el kell mondanungy laa apostol nem a
Romai levélben szol &zor erél a témardl, hiszeal 3,1-18ban mar részletesen kifejti a
térvény és a hit viszonyat (éppen ezért hivjak dacabaliekhez irt levelet ,kis romai
levélnek”). A Romai levél ugyanakkor teljesen részs, 0szovetségi hivatkozdsokkal
b6ségesen alatamasztott kifejtés utjan mélyiti el aztémat (Bvebben lasd a levél
tartalomvazlatanal). Ez a kiféjtész alkotja a levél leghosszabb részét.

A masik fontos tanitas az éeé ismerésen alapuld istenioed elrendelés (latin
szakkifejezéssel élve: a predesztinacio) kérdéséy kiegésziti a hit altali megigazulas tanat
azzal a lényeges n&zonttal, hogy Isten miként segiti végig az embemtegyigazulas utjan.
Ennek soran Pal azt hangsulyozza, hogy Isten a el&gaismerése révéendge meghatarozta
minden ember esetében, hogyan valhat jellemébesztkishoz hasonléva, és sajat személyes
hite alapjan ezen az uton segiti vegig. Az ebre elrendelés tanitasa tehat maga is az
evangélium részét képezi. A ROmai levél predeseitmél sz6l6 tanitasara epaff 1,3-14
ben kifejtett gondolatmenet, melyben Pal mar asejgyhazra vonatkozéan fejti ki az isteni
elore elrendelés megvalésulasanak mikéntjét. Az apest@rdéshez kapcsolja a zsidék és
poganyok Isten étti helyzetére és a megvaltas tervében jatszottepikre vonatkozoé
tanitasat. A levél az eszmei kérdések kifejtés@ek@n hasonldan gazdag lelki tartalma, a
gyakorlati keresztény életre vonatkoz¢ tanitasokaegfogalmazo szakasszal folytatodik, és
Pal apostolnak a rémai gyiilekezethez intézett sesézeneteivel, tdvozleteivel zatul.

A fentiek alapjan elmondhatd, hogy a Rémai lev@rj®sége eldsorban abban all,
hogy egységes gondolati rendszerbe foglalja az erhltedltali megigazulasat, mint az

! A levél részletes szerkezetét lasd a jegyzedj@zétében
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evangélium alapvétizenetét, s ezt az lzenetet belehelyezi a telgrp/attasi terv tagabb
nézpontjaba is. Ugyanakkor Pal e ponton sem all magem az eszmei kifejtést kdden
levonja mindennek a hik életére vonatkozé gyakorlati kovetkeztetéseit is.

Eppen a levél e sajatossagahoz kapcsolhatd a rigasikempont is, mely nem mas,
mint a levélnek a keresztény egyhaz gondolkod&stétére gyakorolt hatasa, s melyet
szintén egyedulallonak nevezhetuAkigustinusvallomasaibarkifejti, hogy keresztény hitre
térésében doat szerepet jatszott ROm 13,13Mint nappal, ékesen jarjunk, nem
kicsapongasokban és réeszegségekben, nem bujalkbaasoes feslettségekben, nem
versengésben és irigységben”

A kozépkorban a skolasztikus teolégia vezéregy@eiséAquindi Tamas irt
kommentart a Romai levélhez. A levél reformacioyakmprolt hatasat vizsgalva kiemelénd
Luther Marton példaja, aki elssorban a Rémai levél hatasara fedezte fel Gjrat altali
megigazulas tanat, mely azutan a lutheri reformétigezéreszméje lett. Luther maga igy
ajanlja a levelet észavaban:

,Ez a levél az Ujtestamentum valdéban legfontosaébzlete és a legvilagosabb
Evangélium, amely mélté és érdemes arra, hogy eskgreen ember nem csak hogy szo6rol
szora, kivllél tudja, de napra nap ugy &ajék vele, mint a Iélek mindennapi kenyerével.
Mert sosem lehet elégszer avagy &édiyyelemmel olvasni és szemlélni azt, s minél &ily
vesszik &, annal zamatosabb lesz és mind jobban fog izleMindent megtalalsz ebben a
levélben, hozza a legteljeseblisbggel, amit egy keresztyén embernek tudnia kedinany,
az Evangélium, ailm, a blntetés, a hit, az igazsag, Krisztus, Istg¢dcselekedetek, a szeretet,
a reménység és a kereszt értelmét, s azt, hoggatkedjink az emberekkel, aszerint, hogy
jamborok vagy Bnosok, ebsek vagy gyengék, baratok vagy ellenségek-e, s nigya
onmagunkkal szemben. Mindezt pedig olyafisen megtamogatja az irasokkal, a maga és a
profétak példajaval, hogy jobban nem is kivanhairidn

A reforméacié masik vezeéralakjgalvin Janoséletmivében is kiemelt helyet foglal el
a Romai levélfl irt kommentar, mely szintén jeldist hatast gyakorolt az eurdpai protestans
teologiara. Kalvin a kommentéaréskzavaban azt mondja a Rémai le§glhogy ,aki ennek a
Ievélne5 igazi megértésére eljutott, agtiear az iras legrejtettebb kincsei felé is nyiiam
az ajto.

Meg kell emliteniink még az egyik legjelésebb XX. szazadi reforméatus teolégust,
Karl Barth-ot, aki szintén részletes kommentart szentelt adgd@mélnek, s ennek figyelemre
meéltd sajatossaga, hogy Barth parhuzamot vont Réistal kora és sajat koranak
kereszténysége kozott. Emellett angol nyelvterillete egyik legjelesebb XX. szazadi
magyarazat a brit presbiterianus teolégiain Murraykomentarja a levéit. °

2 Augustinus ConfessiongsVIIl. kényv, Xll. 28-29. Magyarul lasdSzent Agoston vallomasti kot.
(ford. Balogh Jozsef),. Akadémiai Kiado / Windsaa#0o, 1995, 162-164. o.
8 Luther Marton:Eldszok a Szentiras kdnyveih@#agyar Luther kdnyvek 2.). Magyarorszagi Luther

Szovetség, 1995, 128-129, 142. o.

4 Kalvin JanosA Romai levél magyarazatéord. Rabold Gusztav és Nagy Barna), 1954, 1. o.

° A levélhez irt tovabbi kommentarokat és az egyélmgatott, kapcsolddé irodalmat lasd a jegyzet
végén talalhaté irodalomjegyzékben.
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A levél fentiekben targyalt tematikdja és a ker@syt teoldgiai gondolkodasra
gyakorolt hatdsa egyarant indokolttd teszi e pdédi irészletes tanulmanyozasat, mert
tanitasainak elmélyitése nyoman nem csupan a jéxasigélium és az 0szovetsedikben
elkezdbdott megvaltasi terv 6sszefliggéseire nyerhetlinkdiggllé ralatast, hanem az elmult
korok Biblia-kutatoihoz hasonléan 6nmagunk szaméardelfedezhetjik és elmélyithetjik
ennek gondolkodast atformal6 hatasat.

2.
A levél bevezetéstani adatai: a szeézeg és a keletkezés hattere

2.1. A levél szerije és keletkezési ideje

A Romai levél szeigje a levél tanlsaga szerint Pal apostol. A kanciozértenete
soran nem merdlt fel semmilyen kétely a levél sisFgével kapcsolatban, mert a romai
gyulekezet késbbi vezetje, a Pal apostolt személyesen is igim&omai Kelemen is
megebsitette, hogy Pal apostol levelet irt a gyiilekezletiEppen ezért még a tobbi pali levél
némelyikének szeéségét megkéfgelezd, torténetkritikai szemlélét Biblia-tudomany
képvisebi sem tAmasztottak a széseggel kapcsolatos kételyeket.

Egyedil a levél keletkezési idejének pontos megbzaésaban meriltek fel kisebb
nézetkulonbségek. Mivel maga a levél is eléggéletesen sz0l a keletkezés kérulméngleir
(Id. Rébm 1,8-15; 15,14-38 elegend tdmpontot taldlhatunk a pontos datdlashoz. A levél
tanusaga szerint Pal apostol Korinthusbdl irt aaiogylulekezetnek. ApCsel beszamoldja
szerint az apostol kétszer fordult meg KorinthusbaAsodik missziéutjanak (i. sz. 52-54)
végen masfél esztebidtoltott itt, tovabba harmadik misszidutja (i. §5-58) végén, kétéves
efézusi tartdzkodaséat koven is megfordult Akhajaban, igy Korinthusban isam®hhénapra
(ApCsel 20,1-3. ApCsel 19,21 arrdl tanuskodik, hogy a rémai latogatas tervésair
Makedonia és Akhaja vidékeét. Ez adsdak az adatok figyelmes dsszevetése nyoman i. sz.
58-ra esik, ezért biztosra veBiethogy Pal nem sokkal ezutan, révidebb korinthusi
tartozkodasa alatt irta meg levelét, romai latoggatabkészitend.

A tovabbi beszamolokbdl tudjuk, hogy Pal Makedonés Akhajat bejarva
Jeruzsalembe hajézott, ahol a zsidok ratamadtakogssagba kerllt. Ezt kovegtn két évig
volt fogsagban a romai helytartdéi kdzpontban, CesmsaMaritimaban, majd miutan a
csaszarra apellalt, egy fogolycsapattal egyitt Ré@miélildték. A hajéut néhany honapig
tarthatott, és Pal kb. i. sz. 61 elején valoban ériezyett ROmaba, immar fogolyként. Ekkor
valéban talalkozhatott a gyllekezet zsido tagjaiekinek hirdette is az evangéliumot, az
0szOvetsegi iratok bizonysaga alapjan, és feltédmptenyhitett romai hazérizetében is
taldlkozhatott velik. Pal romai latogatdsanak teéebét eredeti szandékatdl némileg ékeér,
fogsaga alatt valosult meg, de jelenléte igy ier®k batoritast jelenthetett a gyllekezetnek,
amit az is kifejez, hogy amikor értesiiltek partzalkasaroél, kimentek elé a varoson kivilre
(ApCsel 28,15. Pal egészen felmentéssel v@dfrelss fogsaganak végeig, i. sz. 63-ig maradt
Roméaban.

2.2. A levél keletkezésének hattere
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Pal apostol a Romai levélen belll két helyen sabigsulyosan az irat keletkezésének
korilményeibl. El6szor 1,8-15-ben, kdzvetlenll a bekdszontés utéol,aibéli vagyanak ad
hangot, hogy barcsak személyesen is talalkozhataa angyllekezet tagjaival. Egyben
kifejezi reménységét, hogy egyszer alkalma adddiyidekezet meglatogatasara, hogy igy
kblcsondsen ésithessék egymast hittapasztalataik megosztada &dtezen tulmeien Pal
megebsithesseket az altala hirdetett evangélium elfogadasabayy. finik azonban, hogy
Pal készen all arra az esbsdgre is, hogy romai utja esetleg meghiusull(Jti0-13, és ezért
igyekszik a maga teljességében kifejteni azt adanimelyet élsz6ban nyujtott volna nekik.
Ennek koszonhét a levél gondolati mélysége és atfogd, 0szovetdegatkozasokkal
béségesen alatamasztott érvelésmaddja. A levél foremjstilusa egyarant tikrozik Pal mély
odaszanasat Krisztus és az evangélium tgyéenek,agébz életét athatotta.

A masik fontos szakas45,14-33 Itt Pal ismét abbéli vagyarol beszél, hogy
evangéliumhirdetését az egyre gyarapodd létszammairgyulekezetre is kiterjeszthesse. E
szakaszbdl az is kiderll, hogy az apostol ered&tndeka szerint hispaniai Gtja kdzhkiees
allomésaként kivanta érinteni Romat, de ez fentitethl jeruzsdlemi fogsdga miatt
meghiusult, bar kébb — igaz, fogolyként - igy is eljutott a varosk&rdl nincs biztos
adatunk, hogy Pal kiszabadulasat kéeet eljutott-e végul Hispaniaba (a mai Spanyolorszag
terlletére). Egyedil Romai Kelemen egy utalasagydtiozhatunk, aki szerint Pal ,nyugat
hataraig” jutott el utazasai soran, s akkoribanpBiigat emlegették ezen a néven, hiszen ez
volt a Romai Birodalom egyik legnyugatibb fekiéterilete. E kijelentést azonban mas
forrasok nem éisitik meg, ezért a kérdés nem donsheltegyértelnien.

2.3 A rémai gyulekezet

A rémai gyulekezet sajatossagairdl a levél utalasalamint a korbol szarmazo
fellegyzések alapjan, kozvetve értesulhetiink. Nemeretes, hogy kiknek a kodzvetitésével
jutott el ROmaba a keresztényseg (Pal és Pétetaplossak életiik utolsé éveiben fordultak
meg itt), az azonban bizonyos, hogy az i. sz. &zad O6tvenes éveiben mar igen nagy
létszamu keresztény kdzosség volt a birodaléwarbsaban. Pal apostol a romai gyulekezet
tagjaival el$ izben masodik misszioutjan, korinthusi tartozkedasatt talalkozott. Ekkor
ismerkedett meg egy zsidé hazasparral, Aquilav&résillaval (Id.ApCsel 18,1-3. Ok azok
k6zé a romai zsidok kozé tartoztak, akiknek Clasidis@szar i. sz. 54-ben kiadott, a zsidokat
kituzo rendeletére kellett tAvozniuk a varosbdél. Mindemobnyal 6ltk hallott a gyllekezedt,
és esetleg azokrol a surlodasokrodl is, melyek dézéis pogany szarmazasu dkikozott
mertltek fel, és valészileg a velik valo talalkozas nyoman fogalmazédoty rmeromai
latogatas terve is.

A levél egyik alapvét témaja a zsidok és poganyok kérdése, éantglhogy Pal igen
gyakran emliti parhuzamosan a zsidokat és a gogig@kobbin a poganyok 6sszességét
értve). Ez arra utal, hogy a romai gyllekezet zs#d6pogany tagjainak eligazitasra volt
szikséguk a két csoport viszonyara vonatkozoanoalien a zsido tagok a csaszari rendelet
miatt a varoson kivil tartézkodtak, a poganyokledt hivok szama novekedett, és a zsido
tagok visszatéréset koven nézetkiulonbségek alakultak ki a két csoport #626zsidokbol
lett keresztények minden bizonnyal nehezen fogaedt&k zsido nép 6szbvetségi értelemben
vett kivalasztottsdganak megsesét, valamint azt, hogy a Krisztus halala ésrfedtdasa
révén a poganyok is részesultek a zsido népnek mpivetekben. A poganyokbdl lett Kkv
kozott ellenben labra kapott az a nézet, hogy Istémdenestil elvetette a zsiddkat. Pal
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apostolnak emiatt 6sszességében kellett foglalkoantsidok é€s poganyok kozotti viszony
kérdésével, aminek nyoman e téma legnagyobb szakdsjését adja a levél 9-11.
fejezetében, az @le elrendelés kérdéséhez kapcsolodva.

2.4 A Romaiakhoz irt levél részletes gondolati sZezzete

A kell6 mélység bibliatanuimanyozas sohasem tekinthet el egy gandolati
szerkezetének felvazolasatol. A reformacio idejéivid is igy tett, midn a gondolat bets
Utjat vizsgalva éizetesen olvasoi elé tarta a levél szerkezetét. leegelejédl idézunk:

,Az egész levél oly rendszeres felépitébogy mar a bevezetése is a mddszeresség
szabalya szerint van szerkesztve. Avaszi ebadasmdd nemcsak olyasmikben mutatkozik
meg, amikre a maguk helyén majd figyelemmel kelhlink, hanem legképpen abban, hogy
fotargyat is lépést lépésre annak megfeteln adja €. Mert elkezdvén apostolsaga
bizonyitasat, ehlih kiindulva atmegy az evangélium magasztalasdbamisthogy ez
szikségkéeppen magaval hozza adhitalé fejtegetést, erre tér at, mikdzben minteggmon
koveti a szavak bedsosszefliggését. Igy lat hozza az egész |ékéréiéséhez, hogy hit altal
igazulunk meg, és ennek targyalasaval foglalkogéseen az 6tddik rész végéig.

Tehat ez az 6t rész azt az alaptételt tarja eléogy egyetlen igazsag van az emberek
szamara, s ez: Isten Krisztusban valé konyorilégessha hittel ragadjuk meg, amikor az
evangélium felajanlja. Mivel azonban az emberek ésgt egykedien veszik, &t szépitgetik
biineiket és az igazsdg hamis hiedelmével altatjakukatgs nem is gondoljak, hogy
raszorulnak a hit igazsagara, legfeljebb akkor, kami mar elvesztették minden
elbizakodasukat; mastél pedig vagyaik édességét megrészegedtek és mélységes
kozombdsségbe merlltek, ugyhogy nem egykdnnyendébkerd az igazsag keresésére,
hacsak az isteni itéléttvalo félelem meg nem renditetiket. Pal két dolgot torekszik elérni:
hogy méltatlansagukrél megégze 6ket, s miutan ezt rajuk bizonyitotta, a ké&bultsagot
kitizze beblik.”®

A konnyebb attekinthéség kedvéért pontokba és alpontokba szedve vaztdjuk
paratlan mélységérveb irat gondolati felépitését:

Koszontés és bevezetés 1,1-15

|. Hit altali megigazulas 1,16-8:27

I/1. Témafelités

A hit altali megigazulas jeletsége, értéke. 1,16-17

/2. KINEK VAN SZUKSEGE A HIT ALTALI MEGIGAZULASRR, 18-3,20

I/2.a.) A kinyilatkoztatast nem isnd&risten eftti helyzete: 1,18-2,4

I/2. b.) Isten itéletének alapelve: 2,5-16

I/2. c.) A kinyilatkoztatast ismék Isten aftti helyzete: 2,17-3,20

I/3. MI A MEGOLDAS AZ EMBERILEG KILATASTALAN HELYZETBEN

I/3. a.) A megoldas minden ember szamara: JézuszKis helyettes, elfedealdozata 3,21-
31

I/3. b.) Krisztus igazsagat Isten az embernek dalajtja, amikor az abrahami hittel ragadja
meg Isten igéretét: 4,1-25

6 Kalvin, i.m., 1. o.
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I/3. c.) A tulajdonitott igazsag nyoman az ember mindentseggt megkap, hogy az élete

megvaltozzék. Krisztusban az ember mindent elagst, Adamban elveszitett: 5,1-21

I/4. HOGYAN VALTOZHAT MEG VALOBAN EGY EMBER ELRTE

I/4. a.) Az odaszanas jeléistge az ingyen elnyert kegyelem nyoman; a kergszisé¢ ennek

kiulss kifejezsdése (6. fejezet)

I/4. b.) Kitéww a gondolatmenetben 7,1-13: a torvésiylval6 megigazulas felfogasanak

tarthatatlansaga, a torvény szerepe az emldebségének felismerésében

I/4. c.) Az odaszanas 6nmagaban nem elefjartain feletti gyakorlati g§zelemhez 7,14-25

I/4. d.) A megoldas: A Krisztusban valo élet leldétbrvéenye gizi le a bin térvényét 8:1-27

Il. Predesztinacio, lzrael és a poganyok a predesmfciéo és a hit &ltali megigazulas
fényében 8,28-11,36

[I./1. APREDESZTINACIQELORE RENDELEBES A HIT ALTALI MEGIGAZULAS KAPCSOLA8228-39

II./2. IZRAEL ES A POGANYOK A PREDESZTINACIO ES A HIT ALTALI KBBBULAS FENYEBEN):1-

11:36

Il./2.a.) Kik tartoznak az izraelitak k6ze? 9:1-29

I1./2.b.) Miért nem jutott el I1zr4el az igazsagwényére? 9:30-10:4

Il./2.c.) Hogyan lehet eljutni a hitih valdé igazsagra? Hianyzott-e lzrael szamara ennek

valamelyik feltétele? 10:5-21

I1./2.d.) Az 1zrael kérdés a predesztinacio fenyébk 1-32

Izrael torténelme gyakorlati példdja annak, hogyeis minden eseményt felhasznal a

megvaltas mivének efre viteléhez: 11:11-36

lll. Gyakorlati kereszténység 12,1-15,13

Befejezés 15,14-16,27
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3.
Kdszontés és bevezetés (1,1-15)

3.1. A kdszontés jeleriisége: a kifejtend Uizenet megdilegezése
1,1-7

1 Pal, Jézus Krisztus szolgdja, elhivott apostol,ivdlasztva Isten 6romhirének
hirdetésére, 2 melyet dire megigért azé profétai altal a szent irasokban, 3 ad
Fia felél - aki David magvabdl lett test szerint, 4 aki6él a szentség Lelkének
hatalma révén bebizonyosodott, hogy Isten Fia, a kdbdl val6 feltamadas altal -,
a mi Urunk, Jézus Krisztus febl, 5 aki altal minden népek kozott a kegyelmet és
az apostolsagot nyertik a hitbeli engedelmesség edy az 6 nevéért; 6 akik
kozott ott vagytok ti is, Jézus Krisztus elhivottai 7 mindenkinek, akik Rémaban
vagytok, Isten szeretettjeinek, elhivott szenteknekkegyelem és békesség nektek
Istentél, a mi Atyanktdl és Jézus Krisztustol, az Urtél”

Pal apostol legtébb leveléhez hasonléan a ROmaldevis kdszontéssel kezdi,
hasonl6éan tobbi leveléhez. Noha az apostol levetednsem pusztan formai funkcioja
van a koszontésnek, a Romai levél eleje kulonoserepelyes hangvétgl s mintegy
megeblegezi a levélben kifejterdd rendkivili mondanivalét. Miétt az apostol
egyaltalan a témara térne, maris éerzekelteti aetettl izenet jeletségét, kiemelve a
kovetkedket:

a. Pal ,elhivott apostolnak” nevezi magat, akit Istememélyesen ,valasztott ki’
kulonleges Uzenetének hirdetésére. Pal nem csuggm leangsulyozza ezt, mert a
hirdetett Gzenetet maga Isten nyilatkoztatta kii,neanem azért is, mert apostolként
szamos tamadas érée, elssorban azon zsidok résakrakik nem fogadtak el az
altala hirdetett evangéliumi tUzenetet. Az apostféetelmivé kivanja tenni, hogy
jOllehet a tobbi apostoltdl eli®n nem volt szemtanlja Jézus életének, az altala
hirdetett Gzenet éppoly hiteles, hiszen Isten sigaén bizta rd (IdApCsel 9,15-16,
v0. 22,11-2).

b. Ugyancsak kulénleges hangsulyt helyez arra az ahdsbgy azt az evangéliumot
hirdeti, melyet ,Isten ére megigért profétai altal a szent irasokban”. tscsék az a
célja ezzel, hogy kihangsulyozza: zenete azolajekentéseken alapul, melyet Isten

! A Romai levél e jegyzetben kozdlt szévege a Kémdilitason alapul, melyet a gérég széveg alapjan

revidedltunk. A pontositas tényét kilén nem jelézrianem a teljes levél szévegére nézve adottrsdeud.
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az Oszovetségben jelentett ki a profétak altal, malmmiféle ,0j” avagy ,idegen” tant
hirdet. Nyilvanval6an a romai gyllekezet zsido-katény tagjai miatt is szlikség volt
ennek hangsulyozasara, hiszen Pal apostolsaga oledtalanosan elismert a zsidok
korében. Ugyanezt az apostol Agrippa kirdgtielgy jelenti ki: ,Most is az Isten éltal
atyainknak tett igéret reménységeéért allok itteftéhlatt, melyre a mi tizenkét
nemzetségink éjjel és nappal buzgdén szolgalva rehady eljut” ApCsel 26,6-7.
Pal nyilvanvaléan az aldozati rendszerre mint J&ddezatanak éképére utal itt,
mely a majdani helyettes aldozatot és mennyei kijabést mutatja be (IdZsid 9.
fej.). A zsidok tdbbsége ugyan érdemsaerzelekedetként gyakorolta az 6szévetségi
aldozatokat, és ezek végzésében latta nemzetiaktéittsaganak biztositékat, Pal
azonban egyérteliné teszi, hogy ezek a cselekmények Krisztus helyedidozati
halalat vetitették 6te® Mindehhez jarultak a kiilénb6zprofetikus igéretek, melyek
a Messias eljovetelének kozeledtével egyre résabte utalasokat tartalmaztak a
Krisztus altal megvaldsuld szabaditas egyes moraiana

Ezt kbveben az apostol Krisztus személyének rendkiviliségéérzékelteti, aki
egyrészt ,David magvabdl lett test szerint”, vaggberi az emberi természetet
magéra véve teljes kozosséget vallalt 1zrael ndpéae Zsid 2,14-18, hozzajuk
hasonléan hordozta atm Orokségét foldi természetében. Masrészt viszont
»bebizonyosodott, hogy Isten Fia, a halalbdl valtafeadas altal’. Jézus feltamadasa
vilagos bizonysaga volt annak, hogy Jézus nem aantAgeiért halt meg, Isten
fiaként, hintelen jellemmel élte le foldi életét. Kulonlegetentisége van a ,szentség
Lelke” kifejezésnek, mely kifejezi, amit Pal kéb igy fogalmaz megUgyanaz, aki
feltAmasztotta Krisztust a halélbol, megeleventiii lralando testeiteket azbennetek
lakoz6 Lelke altal”’(8,11). Jézus a megelevehiEzentlélek hatalma révén tamadt fel,
de ugyanez a Lélek képes elvégezni az ember magizsst is. Jézus feltamadasa
egyrészt istenfilsaganak hatalmas bizonyitéka m@isrészt viszont igéretet jelent az
ember lelki feltamadaséara is. Pal apostol e parhota levél 6. fejezetében fogja
részletesen kifejteni.

. Veégezetul Pal kitér Krisztus kozbenjarasnak eredmén is. Az apostolok

személyesen Krisztustdl kaptak megbizatasukatMtd28,18-20; ApCsel 1,4-8 de
ugy tinik, Pal tobbre is utal itt: arra, hogy Krisztusk@pjak azt a hatalmat is, mely
altal megszolithatjdk és Hozza vezethetik az enkleeredézus maga adott igéretet:
kozbenjarasa réveth maga kéri az Atyat, hogy kowetelnyerhessék a Szentlélek
tamogatasatJq 14,16-17. Az igy elnyert apostolsag célja nem mas, mirgyhaz
emberek ,hitbeli engedelmességre” jussanak, elfjdfadsten hatalmat, és sajat
életiiket alavethessék neki. Nem az tehat a SzekttiEtamogatott igehirdetés célja,
hogy j6l hangz6, az elmét gyonyorkddtetazsagokat nyilatkoztasson ki csupan,
hanem ennél sokkal tobb: azt a hatalmat kell kdtaree, amely képes atformalni és
Isten iranyitasa ala rendelni a hallgatok gondaodisadl. Természetesen ez is Krisztus
kozvetitésével valdsulhat meg. Az apostol levelérlelsoit és hallgatéit is azok kdzé
sorolja, akik részesei lehetnek e kivaltsagnakzemgk is személyes elhivast kaptak
Isten®l.

8

Ezt félreérthetetlendl kifejezte a templom k§gmiak emberi kéz érintése nélkil tortént kettéhasad

Jézus halalakor, |d. Mt 27,50-52.
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3.2. Bevezetés: halaadas a gyulekezetért, az apostolrmgtyes inditékali
1,8-15

8 Elészor is halat adok az én Istenemnek Jézus Krisztudtal mindnyajatokért,

hogy a ti hiteteknek az egész vilagon hire van, 9eart Isten a bizonysdgom, kinek
lelkem szerint szolgalok azé Fia evangéliumaban, hogy sziintelen megemlékezem
rolatok, 10 imadsadgaimban mindenkor konyérogve azéy hogy barcsak egyszer Isten
akaratabdl sikeriilne eljutnom hozzatok; 11 mert kivanlak titeket latni, hogy valami
lelki ajandékot kdzolhessek veletek, hogy megésodjetek, 12 azaz, hogy kdzos
vigasztalast nyerjink nalatok egymas hite altal, aétek meg az enyém altal.
13 Nem akarom pedig, hogy ne tudjatok, testvéreimrhogy én gyakran eldontottem,
hogy elmegyek hozzatok (de mindeddig megakadalyottam), hogy koztetek is
valami lelki gyimdlcsot nyerjek, mint a tobbi népekkozt is. 14 Mind a gorégok,
mind a barbarok, mind a bdlcsek, mind a tudatlanokirant tartozasom van. 15 Azért
amennyire rajtam all, kész vagyok nektek is, akik Bmaban vagytok, az 6érémhirt
hirdetni.

Pal apostol legtbbb leveléhez hasonléan itt isathahond a gyulekezetért.
Jelenbségteljes a megfogalmazéas: Pal @&zistenéhez” intézi halaadasat, és ,Jézus
Krisztus” altal mond héalat — ezzel ismét KrisztudzlBenjarasara utal, ami altal a
gyulekezet novekedése is megvaldsul. A Krisztual &bzvetitett kegyelem eredménye
az, hogy a gyulekezet hitének ,az egész vilagoa Wén”. Maga a gyulekezet nem Pal
apostol munkalkodésa réveén jott létre, amiben astapannak bizonysagat latja, hogy az
evangélium ,mozgasba lendilt”, mintegy 6nallo él€te s a romai gyilekezet tagjai Pal
kozremikddése nélkil, més igehird&tréven is eljuthattak a Krisztusban valé hitreazaz
szemeélyesen befogadhattak Krisztust és engedelatiesttek neki. Ez a hit kéti 6ssze
ismeretlenll is Palt és a gyllekezetet.

Az apostol mindazonaltal kifejezi személyes vagyhbgy szemil-szembe is
taldlkozhasson a romai gyilekezettel, am ezt alhrkadelnie Isten akaratdnak. Mas
szoval fogalmazva: Pal, aki Isten Ugyének sze#dlelét, lelki kizdelmet folytat amiatt,
mert érzi, elésorban személyesen vagyakozik a gyilekezet tagjedha talalkozasra, de
tudja, hogy ezt akkor valosithatja meg, ha ez yadsten akarataval is talalkozik (hiszen
életét ennek, nem pedig személyes vagyai megvaddsiak rendeli ald). Teljesen nem
lehet biztos abban, hogy ez mikor torténik megyvaogy egyaltalan megtorténik-e. Ez a
szempont, Ugynik, igen nagy sullyal eshetett latba a levél méggkor: talan ennek
k6szbnhet, hogy Pal apostol olyan alapossaggal és részégigskjarja korul Krisztus
evangéliuméat. Szeretné ugyanis elérni, hogy a ggikt atfogo tanitast kapjon @rr
akkor is, had maga esetleg nem vagy nem belathatd ideltl jutna el Rbmaba. Ez az
Ovatossdg a kébbi események fényében — mint mar korabban lattukaléban
beigazolddott, hiszen Pal az eredeti terveihez #t&paoban tobb éves késéssel, raadasul
fogolykeént jutott el RGma varosaba.

Jelendségteljes az is, hogy Pal miért kivanja latni algigzet tagjait. Essorban
azért, hogy hitbeli tapasztalatait oszthassa méigkyes viszont a gyllekezet tagjai is
beszamoljanak a sajat hitbeli tapasztalataikrodltak kblcsondsen ésithetik és — ismét
egy jelendségteljes kifejezés — vigasztalhatjak egymast.éBa tébbi apostol leveleiben
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egyarant nagyon nagy hangsulyt kap az a gondalgy;, & valédi hit egyben reménység és
vigasztalas is, hiszen Isten igéretein alapul,ek ez igéretek a végyszabaditas és az
Orok élet reménységét is kozvetitik. Pal e megilkolzasa egyben azt is kifejezi, hogy az
apostol maga is vagyakozott arra, hogy masok hitaphsztalatai altal medetdjék.
Sajat hitét nem tartotta ,magasabbnémek” azokénal, akiknek az evangéliumot hirdette,
S nagyon jol tudta, hogy masok személyes tapasaitaddk meghallgatasa, befogadasa
révén a sajat hite is egyre inkabb meégédik. A személyes hittapasztalatok lisgges
megosztasa volt az egyikd fforrAsa azodskeresztény gyilekezetek szoros testveéri
k6zosségeének, a tagokat 6sszekapcsolo szeretetnek.

Végezetll az apostol ismét meggti, hogy nem személyes mulasztasa, hanem a
kulsd korilmények alakulasa akadalyozta még mindeddig abban, hogy eljusson
RomabaO ugyanis ,adésa” — igy is fordithatnank: ,elkétadte” — minden népnek, akik
kozo6tt megfordul, olyan értelemben, hogy Istémkiapott megbizatasa szerint elkotelezte
magat az evangélium hirdetéseére, s életét ez aviEgehatarozza meg. A ,gorégok és
barbarok”, ,boélcsek és tudatlanok” szembeallitastorikai eszkéz annak kifejezésére,
hogy a megszdlitott népek, embercsoportokveltségi szinvonalatol, &etes Isten-
ismeretédl fuggetlenil az a feladata, hogy Isten hatalmésmlertesse megket azaltal,
hogy aKrisztusrolszold éKrisztustolszarmazo 6romhirt kozvetiti. Ennek jegyében nem
vonakodik attél sem — amennyiben erre hataroztdhisutasitast kap — hogy az éltala
hirdetett evangéliumot a romai gyilekezéitiels megszolaltassa.
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4.
A hit altali megigazulas témajanak kifejtése, I. r&z:
A téma ebkészitése (1,16-3,20)

4.1 Az alapgondolat kijelentése: az evangélium ere1,16-17)

A Rdmaiakhoz irt levél az ember megjobbulasanaldemii szdméra egyeduli utjat, a hit
segitségével tortén megvaldsulasat mutatja be. Hitre jutni azonban eaangélium
megismerésével és elfogadasaval lehet. Ezért 6kdzd a gondolatmenet annak
hangsulyozasaval, hogy minden embernek szilkségeagamvangéliumra, melgb hite
tamadhat. (Ez szinte refrénsien vissza-visszatér a levélben, legteljesebb teglzddisa a 2.
szerkezeti részben talalhatd@0,12-17 Ismerjuk meg mi is szovegs#en a levél
gondolatmenetének ezt a ,felitését”, részleteselshen

1,16-17

16 Mert nem szégyellem Krisztus 6rémhirét, mert Isgn hatalma az minden hié
Udvosségére, zsidonak &z6r meg gorognek. 17 Mert Isten igazsagat nyilatiaatja
ki hitb 61 hitbe, amint meg van irva: ,Az igaz ember pedig ftbél él”.

A mai olvasd szamara kulondsndinhet, hogy Pal az evangélium jekesdgébl szold
kijelentését igy kezdi: ,Nem szégyellem Krisztusiegéliumat® Az evangéliumi tanitas ma
szinte altalanosan elismert azok korében is, akik ismerik vagy nem fogadjak el azt a
maga teljességében, ezért felmerilhet a kérdéy, mbgzégyellnivaldé van rajta. A valaszt
P&l koranak ismeretében adhatjuk meg.é8egyhéz tanitasa szerint egy keresztre feszitett
ember Isten Fia, a vilag Megvaltdja, az okori emberamara azonban a kereszthalal a
legszégyenletesebb és legnagyobb gaztetteket etk@vebereket sujtdé halalnem volt. Az
apostol masutt maga is ugy jellemzi a megfeszftesiztusra vonatkozo tanitast, mint ami ,a
zsidéknak botrankozas, a gordogoknek pedig bolorid¢aor 1,22-24). Jézus életének
tanulmanyozasabdl is tudhatjuk, hogy a zsidésaglgkndasaban oly mértékben feledésbe
mertlt a szenveédMessiasra mint helyettes aldozatra vonatkoz6danftogy megutkdzést és

A gorogetiangéliorszé alapjelentése: ,jo6 hir, Gromhir”.
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ertetlenséget keltett, amikor Krisztus halalaréffe@isamadasarol beszélt (Id. @in 6,47-60;
12,30-36.

A gorogok szdmara — ez a sz0 itt és az 1. Korimthexglben egyarant a poganyok
O0sszességét jeloli — pedig egyszsr bolondsag, képtelenség volt az, hogy valaki a
biindsokért meghaljon és feltamadjon. Ezt érzékedt&al athéni beszédészo6l6 beszamold
is ApCsel 17,30-32ben, amikor az apostol beszédét kéeat ,gunyolodnak” a tanitasan,
noha csak érintette Krisztus feltamadasanak ténf@jgbrogok ugyanis abban hittek, hogy a
halottak a Hadészbe, vagyis az alvilagba kerllak&nnan nincs visszatérés). Ezen a hattéren
nagyon nagy batorsagra és egyben a hirdetett sanftdly megg§zodéssel tortéh
elfogadasara volt szikség ahhoz, hogy valaki Kisszéldozati halalat és feltamadasat
evangéliumként, oromhirként hirdesse. Pal sajatasil szerint abban a megg§désben
teszi ezt, hogy a hirdetett evangélium Isten letkedtformalé hatalmat mutatja be, hiszen
Krisztus a sajat aldozatara hivatkozva kozvetitiddyzatdl a Szentlelket, akinek a befolyasa
nyoman megvalosulhat a lelki Gjjasziletés.

A ,zsidonak ebszor meg goérognek” kifejezés megértése is fontos.,gArogok”
megnevezeés a poganyokat jeldli. Tehat az evangédgyarant szikséges és sz0l zsidoknak
és poganyoknak. &$z0r azonban a zsidoknak, mivelhaikyorizték az igaz Isten ismeretét
és az eljoventl megvaltas igéreteit Jézus eljovetele, illetve \wmgélium kinyilatkoztatasa
elott. ,A zsidonak ebszor” kifejezés megfelel annak, ami a punkdsd utapostoli
igehirdetésben igy hangzott: ,Istend@Eiat, Jézust etsorban néktek tamasztvan. ApCsel
3,26. A zsidok mellett azonnal emliti azonban a pogday is, akik szintén meghivottak
valamennyien, hogy az evangélium aldasaiban rédmek. (VOApCsel 2,39.

Erdekes 6sszevetni a ,zsido és gorog” kifejezéddaversben talalhato ,gorogok és
barbarok” kifejezéssel. Szellemi szempontbdl a gokdvoltak a legriveltebbek az akkori
emberiségen belll. A% miveltségikkel nem rendelkémnépek 6sszefoglalo neve ez volt:
barbarok. Vallasi, lelki szempontbdl viszont a p&idoltak az eldk a féld nemzetei kozo6tt és
hozzajuk képest pogany az 6sszes tobbi nép, betesdorogoket is.

Az apostol tehat mar itt, az éldejezetben érinti azt a kérdést, amely a hit ialtal
megigazulashoz vezZetiton nagy téma a ROmai levélben, és ez a zsidoko@snyok
kérdése. A zsidOk altaldnossagban lenézték poganhydk nem tartottakket az Udvosség
egyenjogu részeseinek. A gorogok és a poganyolonishajlamosak voltak megvetni a
zsidékat és ugy gondolkodni, hodik mindenestil elvettettek azért, hogy a poganyok
foglaljak el a helytket (lasd a 11. fejezetben). dostol rendet teremt ebben a kérdésben,
részrehajlas nélkil megmutatja az igaz valdésagotemcsak itt, hanem az egész levél
folyaman is.

Pal apostol szerint az evangélium jetesidige abban ragadhaté meg, hogy ,lIsten igazsagat
jelenti ki”. Az ,igazsag” sz6 mogott allé eredetifdjezés (likaioszing valakinek az igaz
voltat, gyakorlati igazsagat, vagyis az igaz él@tnti. Az evangélium bemutatja Krisztust,
aki Isten igaz jellemének, szeretetének megtesiesid elmondhatta: ,En vagyok... az
igazsag” In. 14,6. Az 6 foldi élete az igazsag mértéke az ember szamaraz evangélium
altal nemcsak megismerjik ezt az igazsagot, és sakrmeszamittatik nekiink kegyeleshb
hanem sajat személyes hitiink, elfogadasunk akakstilink is benne. Ezt fejezi ki a ,tditb
hitbe” megfogalmazéas is. E sokat vitatott kifejezégelfogadhatdébb értelmezése az, hogy
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Isten igazsaga hit altal lehet az ember tulajdezaz csakis akkor nyerheti el, hé éittel
igényli, ekkor viszont az isteni igazsag befogadakéegyik gyimadlcse hitének névekedése
lesz. John Murray ezt a kovetké&ppen fejti ki:

»A »hitbél« azt jelenti, hogy csakis »hit altal« lehetiinkz€sei ennek az igazsagnak, s igy az
ugyanugy »hitBl valo igazsag«, mint amennyire »Isten igazsagaehibe« azt az igazsagot
hangsulyozza, hogy mindenki részesuil ebben, akj tastozzék barmely néphez vagy kultirdhoz,
és legyen barmilyen is hitének foka. A hit mindigteh megszent&l igazsagat hordozza
magaban®

,Az igaz ember hitbl él” 6szbvetségi ige idézésével tanusitja Pal mpobkogy a hit
altali megigazulas — ami az evangéliutrnikzenete és e levél témaja — a valésagban nem (j
tanitds. Az idézet ugyani$ab 2,4-bsl szarmazik, ahol arra utal, hogy a gonoszsag tdoszh
és Isten ennek nyoman bekovetkeizélete hatterén az igaz ember hite, Istenre riérte
rahagyatkozasa révén nem csupan megmenekil asltéhanem lelki értelemben is ,élni
fog”. Képes lesz az isteni szeretet kdvetésér fitidon, s ennek nyoman el fogja nyerni az
Orok életet is. Mivel az eredeti szévegbendjéddben all az a kijelentés, az egész mondat
jelentését kb. igy lehetne visszaadni: az igaz embencsak e pillanatban él a hite altal,
hanem mindenkor élni fog altala. Azéglvaldsagos hit 6sszekapcsol az 6rokkévald,
mindenhatd Istennel és 06rok, teljes életet kdzvatitembernek. Itt az apostol mabrel
hangsulyozza a teljes értelemben vett hit — vagyidstenre valé teljes, bizalmon alapulé
rahagyatkozas - szerepét abban, ahogyan az entberigazsaganak részeséve valhat, s ez
lesz a levél egyik kulcskérdése.

4.2 A poganyok helyzete Isten étt (1,18—-2,16)

A bevezeb és a kifejtés alaphangjat megado kijelentést K@retiz apostol latszolag
egy egész mas témardl kezd el beszélni. Egé8z2hig nem a hit altali megigazulas
témajaval, hanem alapvein a poganyok és a zsidokinbsségével, elveszett allapotaval,
Isten kegyelmére val6 raszorultsagaval foglalko¥#jon mi lehet a latszolagos valtas oka?

A logikai kapcsolat végiggondolasa nyoman elmondkat hogy az apostol
gondolatmenete a ,zsidok és gorogok” kérdéskordtercsolodik, amelyet mar réviden
érintett a korabbiakban. Most szikségét érzi, hogglott a hit altali megigazulas tételes
kifejtésére ratérne, tisztdzza a poganyok és zditék ebtti helyzetét, s azt, hogy miért van
egyaltalan mindkét csoportnak sziiksége a hit affatisagrol szolé evangélium befogadasara.
Tehét miutan az apostol tett egy alapviijelentést az evangéliumrdl, nem annak részletes
kifejtésével folytatja tanitasat, hanendld megmutatja — és a téma szempontjabol nagyon is
helyénval6, hogy megmutassa - az egész emberipéganyok és zsidok —ihben elveszett
allapotat. Kulondsen indokolja ezt az, hogy a rogpgilekezet is vegyes Osszetétsblt,
zsidd és pogany szarmazasuskiegyarant voltak benne.

Miért vizsgélja kulon-kilén az apostol a ,poganyas’ a zsidok helyzetét? Nem azért,
mert szlletésuknél fogva kulonké@k lennének. Hiszen tébb izben is olvashatjuk alben:
,2SidOk és gorogdk mindnyajaniib alatt vannak”3,9), ,hogy az egész vilag Isten itélete ala
essek” 8,19, ,mert nincs kilénbség zsid6 meg goérog kozotto,012, ,mindnyajan
vétkeztek, és sikolkodnek az Isten diésége nélkil” 8,23. A kilbnvalasztas oka az, hogy

10 John MurrayThe Epistle to the Romartserdmans, Grand Rapids, Michigan, 1968, 32. o.
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mas a viszonya a hitet nyujté evangéliumhoz azokakik azt nem ismerik, €s mas azoknak,
akik kapcsolatba kerilhettek ,a torvényben az ignés igazsag formgjaval’.

Itt P&l apostolnak a gondolatmenetet nem tlulsagosagierhdl, masfelé el nem viy
kérdeést kell roviden megvalaszolnia: Lehetségespeganyok Udvossége, orok élete akkor,
ha 6k hitre nem juthatnak, hiszen az evangéliumot semerik? Nem joval nehezebb-e a
sorsuk, mint a kinyilatkoztatast isndevalasztott népnek (a zsidonak, majd aztan a biblia
kereszténynek)? Igazsagos-e Isten, hogy ilyen kidégeket enged meg ember és ember
kozott évszazadokon at, a torténelem soran?

Az el6z6 keét verssel fennalld szoros logikai kapcsolatatgsallyozza az is, hogy a
~-mert” sz0 (a gorégben az oksagi kapcsolatot §elghr” partikula) szerepel a 18. vers elején.
Az egész mondatnak igen nagy a jeleBge, mert azt fejezi ki, hogy Isten haragja jogosa
sUjtia az emberiséget, mafk maguk tartéztatjak fel az ,igazsdgot hamissaggBél a
tovabbiakban ezt a tézist fejti ki a maga mélységeb

1,18-23

18 Mert nyilvanvalo Isten haragja a mennylél, az emberek minden istentelensége és
hamissaga ellen, akik az igazsagot hamissaggal tartatjak fel. 19 Mert ami Isten
felél tudhatd, nyilvdnvalé elbttiik, mert Isten kijelentette nékik: 20 mert ami
Istenben lathatatlan, azaz 6rokkévalo hatalma éstsnsége, a vilag teremtéséitfogva
az 6 alkotasaibol vilhgosan megérthd, igy hat nincs mentséguk. 21 Mert bar Istent
megismerték, mindazonaltal nem Istenként diafitették, halat sem adtak neki,
hanem okoskodasaikban hiabavaldkka lettek, és baltgg szivik megsotétedett. 22
Magukat bolcseknek vallottak, ezért oktalanokka letek, 23 és az 6rokkévald Isten
dicsoségét felcserélték a mulanddé emberek, madarak, négbu allatok és
csuszomaszok képmasaval.

Az apostol poganyokon kezdi az emberiség elvesakdpotanak kifejtését. Azt
gondolnank, talan azeért, meririsebbeknek tartjgket. De latni fogjuk, hogy nem igy van,
hanem inkabb forditva. Ugyiriik, hogy azért sz6l &sz6r a poganyokrol, hogy utana még
dramaibb efvel mutasson ra arra, hogy gyakorlati magatartasileéen a zsidok sem
kulénbek, a nekik adott nagy vilagossag ellenére. deelebsségilk, vétkességik ezért nem
kisebb, hanem nagyobb.

Az is érdekes, hogy a poganyoknids allapotanak bemutatasat nem az erkotosbk
felsoroldsaval kezdi, amint varnank. Legor a Terendt és a minden j6t adoméanyozo
Istennel szembeni 66z halatlan, hitetlen, lazadé6 magatartasra mutadzdapostol, ami
egyetemes és alapgetemberi kin. Minden tovabbi rossz ennek a gyumolcse és
koévetkezmeénye.

Az irott kinyilatkoztatas ismerete nélkil is |étekét nagy ténymely a poganyokat is
természetes mddon Isten keresésére és iranta zelétetre, engedelmességre késztetné: a
természet tanusagtétele és a lelkiismeretészZbr az @bbirol szol az apostol. Azt allitja,
hogy a természet vildagosan utal egy hatalmas lEscszeretetteljes félsb Lény |étezésére.
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Es az ember latna, értené ezt a tanGsagtételteimalenne egész lénye hitetlen és lazado.
Ugyanazt mondja tehat az apostol itt, mint masudizi IgeZsolt. 19,1-5; Csel 14,16-17

A hitetlenség és lazadas lelkilete abban all, rmggmber nem akar tudomast venni
Isten®l, mert nem akar tudni a neki jar0 héla és engeeebdg koételezettségérEz a
hitetlensége és lazadasa ugyanakkor vakkd, ,bagataeszi: a teremtett dolgokat imadja a
Terembd helyett. Ez nemcsak éssi#en és igaztalan, hanem méltatlan és lealacsors/ia
ember szamara. Sokkal méltdbb lenne hozza és sakkabb felemelné&t, ha a csodalt
dolgok Teremijét imadna. Azt mondhatjuk, hogy ez a mai napig ¥gyn. Az ember a
tudomanyban, a fivészetekben és az élvezetekben imadja a termésaetaetnne rajl
bdlcsességet és szépséget, valamint az emberimlaarieképességeket és teljesitményeket.
Mindezek azonban csak a teremtményekben tdkigzrész szerinti digség és érték.
Folottik all a tokéletes Teretakitol mindezek szarmaznak.

Az ,Isten haragja” kifejezés is igen elgondolkodtad jogossag és az igazsag alapjan
az ember viselkedése a legszigorubb itéletre étetdisne méltd. Isten jellemében azonban
csodalatos egységben van az igazsag és az irgagnad&kozben giloli, megveti a lint az
emberbengt magét mint szerencsétlen, elveszett teremtmézgéeti, megmenteni kivanja.

1,24-31

24 Azért Isten is kiszolgaltattasket szivik tisztatalan kivansagainak, hogy egymas
testét meggyalazzak: 256ket, akik Isten igazsagat hazugsagga valtoztattakséa
teremtett dolgokat tisztelték és szolgaltak a tereté helyett, aki mindérokké aldott.
26 Azért Isten kiszolgaltatta 6ket a tisztatalan indulatoknak, mert asszonyaik is
elvéltoztattak a természet folyasat természetellesee: 27 hasonldképen a férfiak is, a
néi nemmel valdé természetes egylttéléest elhagyva, ewdsra gerjedtek
bujasagukban, férfiak férfiakkal fajtalankodva, s dvették 6nnon tévelygésik méltd
jutaimat. 28 Es amiképpen nem méltattak Istent ara, hogy megismerjék ét,
akképpen lIsten kiszolgéltattaéket méltatlan gondolkodasra, hogy illetlen dolgokat
cselekedjenek. 29 Telve vannak minden hamissaggalraznasaggal, gonoszsaggal,
kapzsisaggal, rosszasaggal; irigységgel, gyilkosgad; dncélu elébbség keresésével,
alnoksaggal, rossz erkolccsel; 30 gonoszsag mestem@galmazok, istengyilolok,
dolyfosek, kevélyek, dicsekeik, rosszban mesterkedk, sziileiknek engedetlenek, 31
oktalanok, dsszeférhetetlenek, szeretet nélkil vadlp engesztelhetetlenek,
irgalmatlanok.

Az eredeti szbvegben a 24. versbepasedokensz6 all, mely azt jelenti: ,atadta,
kiszolgaltatta”. Nem arrdl van szé tehat, hogyristéte volnadket bele ezekbe a gonosz
dolgokba, vagy bocsatotta volna rajtiket mintegy blntetésiil, hiszen Ist@rdemmi gonosz
€s rossz nem szarmazikak. 1,13, 17. De mivel @ggjikben és hitetlenségikben elutasitjak
maguktdl Istent, magukra hagyfket, atadja, kiszolgaltatja a sajatinbmiatt megromlott
kivansagaiknak. Ismeretes, hogy az apostol kordd@mhaban az erkolcsi elfajulas sulyos
beérlebdése volt tapasztalhatdé a szexualis élet terémnazeri kapcsolatokban, a vagyoni
dolgokban és az élet mas teriletein — csakugy, napjainkban. Pal azért emlitheti kiemelt
helyen a homoszexualitdst, mert az azonosie&nkapcsolata — kiulondsen a férfiaké, de
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kisebb mértékben aoké is —altalanosan elfogadott volt nem csupan Ramahanem ezt
megebzéen mar az 6kori gorog vilag fénykora idején, az6:6 szazadban 3.

Elgondolkodtaté azonban, hogy tavolrdl sem csupéarszexudlis Bnoket latja
tragikusnak az apostol és az ihletett ige: a kapgsia versenges, a dolyfosség, a dicsekedes,
a rosszban mesterkedés, az dsszeférhetetlenseggesztelhetetlenség és irgalmatlanség stb.
mind ott vannak ezen a nyomasztinlstan, noha ezeket hajlamosabbak vagyunk enymebbe
megitélni.

1,32

32 Kik jollehet ismerik Isten itéletét, hogy akik lyeneket mivelnek, halalra
méltok, mégis nemcsak cselekszik mindezt, hanem egys értenek azokkal, akik
igy cselekszenek.

Az apostolnak a poganyok — és altalanos értelménermden ember - erkdlcsi
vétkességét taglald gondolatmenete ebben a jelkremécsucsosodik ki;Nem csupan
cselekszik [a felsorolt gonoszsagokdihnem az akképpen cseléiikel egyet is értenek’Az
ember lelkében a lelkiismeret révén érvényesil tegyészetes ,ellenségeskedés tariel
szemben (v61MOz 3,19. Ennek megjelenési formaja arttudat, amely azt fejezi ki, hogy az
ember szégyelli magat az elkdvetetinbmiatt, és féjlalja azt. Kilénésen nyilvanvalo ez
gyermekek esetében. E természet@sumlat azonban sajnos elfojthatd, és az embematjut
egy olyan allapotba, amikor mar nem latja az elkétteyonoszsag sulyat, megkeményedik a
binben, és elvesziti a lelkében jelerdlearkdlcsi ellenkezést is. Mindez szinte észrevétlen
torténik azéltal, hogy az ember életében szokdssit @ gonoszsag cselekvése. Kalvin
gondolatait idézzik:

,EZ Mar a gonoszséag csucspontja, amikoiirgds annyira szemérmetlenné valik, hogy
egyrészt vétkeiben tetszeleg s nedim, thogy ezekérit gancsoljak, masrészt ugyanezeket
masokban helyeselve tdmogatja. Ezt a reménytel@osgsagot igy jellemzi a Szentiras:
»Dicsekednek, amikor gonoszt cselekedteRéld 2,14. Hasonldképpen: »...dicsekedett
gonoszsagabankték 16,25. Mert aki szégyelli magat, az még gydégyithatéolrdwonban a
vétkezés megszokasa folytdn a szemérmetlenség agy fokra hagott, hogy atibok
erényekként tetszéssel és helyesléssel talalkozotikmar egyaltalan nincs remény a
megjobbulésra... A nyomorult emberek, elvetvén mmdzemérmességet, Isten igazsagaval
szemben véllaljak aiimok védelmét*

2,1-5

1 Azért hat nincs mentséged, 6h ember, barki légyaki itélkezel: mert amit
masnal megitélsz, azzal 6nmagadat karhoztatod, mivete, aki itélkezel,
ugyanazokat miveled. 2 Tudjuk pedig, hogy Isten itélete igazsagzexint van
azokon, akik ilyesmiket cselekszenek. 3 Vagy azt maolod, 6h ember, aki

1 Ennek bizonyitékai tdbbek kozott azok a gorogaképek, melyek egyértelran homoszexudlis

férfiakat &brdzolnak. E téma Platon dialégusaibamyakorta megjelenik. Az 6koriéh homoszexualitasra
vonatkozdan szinte alig talalhato forras, ezek kiajelentsebbek a Leszbosz szigétészarmazé Szapphd
gorog koélbns versei, melyek nyoman ,leszbikusoknak” nevezilomnbszexualis kapcsolatbard ésket.

12 Kalvin: i.m., 31. 0.
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megitéled azokat, akik ilyeneket cselekszenek, ésis azokat cselekszed, hogy te
elkertlod Isten itéletét? 4 Semmibe veszed-e di j6saganak, elnézésének és
hosszutiresének gazdagsagat, nem tudva, hogy Isten josageegterésre indit
téged? 5 Te azonban keménységed és meg nem térivesti szerint gyijtesz
magadnak haragot a harag és Isten igazsagos itelédglentésének napjara.

A gorog szbvegben a ,nincs mentséged” helyéaragpologétosszo szerepel, mely

Osszefuiggésben all a ,uéokszéd” jelentds apolégia széval, s igy adhaté vissza:
,veédhetetlen, amire/akinek nincs mentség(e)”. Massélekedeteinek megitélésénél minden
ember#l kidertl, hogy tudja, mi az erkélcsileg helytelés mi helyes, hiszen lelkiismeretiink
késztetései nyoman meg tudjuk kilonboztetni a lsetgelekedetet a helytel8htA gond ott
van, hogy az ember masok életében megitéli ugydelgtelen cselekedeteket, dnmagat
viszont ugyanazeért felmenti. Ha viszont mertunkkéehi masok felett, de ugyanakkor
magunkban megtjik a hint, akkor ez annyi, mint Isten kihivasa:

Mintha csak kérkednénk azzal, hogy masok vétkessk vélik kapcsolatos
elmarasztalo itéletliink jogos, de mi a magunk véfidél ugyanakkor biztonsagban
lévének tekintjik magunkat, arra szamitva vagy aztvallihogy mi elkeruljik Isten
iteletét. Az emberi természet jellegzetes ,szelekiksaganak” megnyilvanulasa ez.
Masok feletti itélkezéstinkkel megvetjik Isten j@agelnézése, hossiadtse
gazdagsagat, amelyet megtérésink reményében tahlsintunk. E ,megvetés”
teljességre jutasa ugyanazt eredményezi, mint amiapostol korabban a teremtett
vildg bizonységainak figyelmen kivil hagyasardl ohottt a hala megfakulasa, vagy
akar teljes megsinése, és a hamis magabiztossag novekedése, ammberte
Onigazultta, elvakulttd teszi. Pal szemléletesgezieki ezt ,a haragot dijtesz
magadnak” kifejezéssel: aki képtelen sajads allapotanak felismerésére, dnelégilt
maodon igaznak tartja magat, és ha megmarad ebbélapptban, akkor éfordulhat,
hogy csak a karhoztato itéletkor szembesul vallbgp@taval, ekkor viszont mar nem
tud megvaltozni. Jézus is szemléletes mddon fejazézt a gazdag ember és Lazar
példazatabar_(k 16,19-31).

2,6-13.16

6 Aki mindenkinek megfizet az 6 cselekedetei szerint: 7 azoknak, akik a jo
cselekedetekben kitartva dicéséget, tisztességet és halhatatlansagot keresnek,
orok élettel; 8 Azoknak pedig, akik viszalykoddk ésakik nem engednek az
igazsagnak, hanem a hamissagnak engednek, basuldsssaharaggal.

9 Nyomorusag és inség minden gonoszt cselélember lelkének, zsidonak élszor
meg gorognek; 10 dicdség pedig, tisztesség és békesség minden j6t csdle&k,
zsidénak ebszor meg goérognek: 11 Mert Isten @éltt nincs személyvalogatas. 12
Mert akik torvény nélkul vétkeztek, torvény nélkil vesznek is el: és akik a
torvény alatt vétkeztek, torvény altal lesznek megglve ... 16 azon a napon,
melyen Isten megitéli az emberek elrejtett dolgaiaz én evangéliumom szerint,
Jézus Krisztus altal.

A 6-8. versek azt fejezik ki, hogy Isten egységeseselekedeteik szerint itéli meg az

embereket, mégpedig vallasi hovatartozasuktol filggél. Egyetemes mércét alkalmaz az
itéletben, s ennek mércéje alapest a kbvetkez miként viszonyul az ember ahhoz a jéhoz,
melyet Isten részéF megtapasztalt, illetve — ha nem ismeri a kinltettatast — azokhoz a
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késztetésekhez, melyek &srban lelkiismeretén keresztil érik. Jebsggteljes a 7. versben
ez a meghatarozas: ,a jo cselekedetekben kitar&v8’,versben pedig ez: ,nem engednek az
igazsagnak, hanem a hamissagnak engednek”. Azchposa utal itt, hogy az emberek
erkdlcsi mirbségét az adja, hogy milyen cselekedetek jelennelg, mendszeresen,
szokasszeien az életukben.

Ismét megjelenik ,a zsidonakéslzor, meg gorognek” kifejezés (9-10. vers), és.a 11
vers rogton értelmezi is jelentését: ,Mert nincserts ebtt személyvalogatas”. Ujra azt
hangsulyozza tehat az apostol, hogy zsidok és gogargyforman Isten teremtményei,
itéletiik is méltanyosan, egyéképpen torténik, megmentésikre is egyforman vagykko
Isten irgalmassaga. Itt az apostol mar méggezi azt a gondolatot, hogy a poganyok és a
zsidok egyképpen szenvednekinbs cselekedeteik koévetkezméngkit és egyképpen
részesilnek ,a diéségben, tisztességben és békességben”, amennyjbbrale az Isten
igazsagéaval 6sszhangban allo életre.

Megfigyelhetjik azt is, hogy mind a zsidok, mindbaganyok megitélése az 6rok
erkolcsi térvény szerint torténik, de nem annakesgte, hanem annak cselekvése szerint. A
cselekvés kivanalmat pedig az ismeret mértékéhalzjssasten.igy a poganyokon nem az
irott torvény cselekvését kéri szamon, hanem aiidelleret térvényéét, amint ezt a
tovabbiakban latni fogjuk. A zsidok esetében vidzam irott térvény a mérték, de nem
elégséges annak hallgatasa vagy ismerete, hanbetd@tgse” kivantatik meg.

2,13-15

13 Mert nem azok igazak Isten ditt, akik a torvényt hallgatjak, hanem azok
fognak megigazulni, akik a torvényt betoltik. 14 Met mikor a népek, akiknek
nincs torvényik, természetél a térvény dolgait cselekszik, akkorék, torvényik
nem lévén, sajat maguk a torvény. 15 Bemutatjak, gy a térvény cselekedete be
van irva a szivikbe, s erél egyuttesen bizonysagot tesz a lelkiismeretik és a
gondolataik, amelyek egymast kdlcséndsen vadoljalagy mentegetik.

E kozbeiktatott gondolatmenetet tartalmazo veradksfontossaguak a kinyilatkoztatast
nem ismefk Udvosségének kérdése szempontjabol. Nem csupateszzk egyértelrivé,
hogy Isten a lelkiismereten keresztll azokat isekémegszolitani, akik nem nyertek rola
kozvetlen kinyilatkoztatast — ez Pal idejében adson kivil minden népre igaz volt. Az is
vilhgosan kiderul bélik, hogy Isten azét nem ismefk gondolatait is befolyasolni,
gondolkodasukat iranyitani tudja késztetései aftsizamos kultira tantskodik tovabba arrol,
hogy Isten szinte a megszolalasig hasonlo felispedré vezette el ast kdzvetlen
ertelemben nem ismenépeket is, mint amelyek a Szentirasban megfogaldmak. Kalvin
taldl6an foglalja 6ssze, hogyarbiti meg a tapasztalat is a fenti versek tanitasat:

.Nem kell ebldl a szakaszbdl arra kdvetkeztetni, hogy benniikamemberekben a
torvény teljes ismerete; hanem az igazsagnak csa&nyms magvai vannak beoltva
természetikbe. Ezek megnyilvanulasai példaul, hagyoganyok vallasokat alapitanak, a
hazassagtorést, lopast és emberdlést torvényekkatetik s a kereskedelemben és
szerddésekben a joravald becsliletességet ajanljak. dzedl tanlisdgot tesznek arrol, hogy

13 Szamos példajat talaljuk ennek a Szentirasbat,gi a kévetkeiket: J6zs 2,8-13 (Rahab); 1Kir 10,1-
13, vO. 2Krén 9,1-12 (Saba kiralgje); Mt 8,5-13, Luk 7,1-10 (a kapernaumi szazadsib),
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nem ismeretlen éttuk az, hogy Istent tisztelni kell, hogy a hazagtsées, lopas €s emberolés
biindk, és hogy a becsuletesség dicséretre méltd .ddlehlsl a szempontbdl mindegy, hogy
milyennek képzelik Istent, vagy hogy hany istekbdak maguknak.

Az sem szamit, hogy a masik ember feleségénelqkhinak, vagy barmi egyéb dolganak
kivandsat megengedik-e maguknak, vagy hogy szemstynak-e a haragnak és
gyuldlkddésnek. Mert amdit tudjak, hogy az elkdvetésdi, azt nem szabad kivanniuk sem...
Tulajdon lelkiismeretiik bizonysagtétele ezer tahfeiér...

Van tehéat valamiféle természetes megértése a tyme&n mely ezt jonak és kivanatosnak,
amazt pedig utalatosnak mondja. Figyeljuk meg aaonbmily finoman jellemzi a
lelkiismeretet, amikor azt mondja, hogy jutnak ewhe olyan gondolatok, melyekkel
védelmezzik, amit helyesen cselekedtink, viszdpanok is, melyek vétkeink miatt
vadolnak minket és azokat rank is bizonyitj&k.”

5.3 A zsido nép helyzete (2,17-3,23)

2,17-24

17 ime, te zsidonak nevezed magad, a torvényre hamiozol, és Istennel
dicsekszel, 18 és ismered dzakaratat, és donteni tudsz amellett, ami a legjohb
mivel a toérvénybél megtanitottak ra, 19 és azt hiszed magadrdl, hogg vakok
vezebje, a sotétségben lgk vildgossaga, 20 az oktalanok tanitéja, a kiskorda
mestere vagy, mivel a torvény révén tiéd az ismerés igazsag formaja.

21 Te azért, aki mast tanitasz, magadat nem tanit@dAki azt hirdeted, hogy ne
lopj, magad is lopsz? 22 Te, aki azt mondod, ne pa@nalkodjal, paraznalkodol?
Te, aki utalod a bélvanyokat, szentségtér vagy? 23 Te, aki a tbrvénnyel
dicsekszel, a torvénynek athagasa altal meggyalazdstent? 24 Mert Isten nevét
miattatok karomoljak a népek kdzott, amint meg vanirva.

A poganyok allapotdnak bemutatdsa utan az apostsiddk gondolkoddsmaodjanak és
cselekedeteinek jellemzésére tér at.o&dsban arra hivja fel a figyelmet, hogy a zsidok a
kinyilatkoztatas ismerete folytan tartjak magukestiksdgosaknak, és helyezik magukat azok
folé, akik nem ismerik a kinyilatkoztatast. A kokers kifejezések ragadhatjak meg
figyelmunket:

- ,a térvényre hagyatkozol”,
- ,Istennel dicsekszel”,
- ,a vakok vezdije, sotétben I&k vilagossaga, balgatagok tanitéja, kiskortak nmestagy”.

Pal egyetlen, de sokatmondo kijelentéssel 6sszegzidok allapotanak jellemzését:
»a torvény révén tied az igazsag és az ismeretd@mA torvény ismerete dnmagaban csak
»formai keretet” ad a hitnek, de nem egyeal valodi istenismerettel. Ez utébbi ugyanis — a
formét kitolo ,tartalom” — ugyanis csak az Istennel szerzettrgdges hittapasztalatok révén
szerezhéi meg. Nagy onbecsapas, ha valaki valosagos tafetsaédkiil ,dicsekszik” formai
ismeretével, s tekinti magat emiatt jobbnak masbkharmészetesen nem csupan a Pal
korabeli zsidésag forgott abban a veszélyben, lrogysztan formai ismeret birtoklasa okan
elbizakodotta valik. Ugyanigy fennall a veszély mkeresztények esetében is, akik hitiket a
formai ismerettel és vallasgyakorlassal azonositgknem latjak szikségét a személyes
hittapasztalatoknak.

14 Kalvin: i.m., 41-42. o.
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Kilondsen tragikus ez azért — jelenti ki az apostaiert az ilyen emberek ugyan nyiltan

vagy burkoltan ,dicsekszenek” ugyan formai vall&smpikkal, de a sajat életik sem all
0sszhangban a torvény elveivel. Noha van elméladiaguk Isteril, cselekedeteikkel
meghazudtoljadk ezt, mert ugyanugy élnek, mint aziket lenéznek (az apostol olyan
sulyos Hinokkel érzékelteti ezt, mint a lopas, a paraznaadwilvanyozas). Allapotuk tehéat
meég rosszabb, mint a nem bké, mert vallasossaguk oOnigazultta, sajat hianyzskea
vakka teszioket. Kalvin is sajat kordnak kereszténységére mlBaka ezeket az igéket,
amikor a kovetkeiket irja:

~LAmint egykor raszolgaltak a zsidok erre a dorgé&asnert a térvény puszta ismeretében
elbizakodva semmivel sem éltek kulénbudl, mintha niemett volna térvényuk, azonképpen
ovakodnunk kell, hogy ma ellentink ne forduljon de@dés. Pedig bizony nagyon raillik sokakra,
akik az evangéliumnak ismeretével kérkednek s emteBippen ugy el vannak merilve a
tisztatalansag mindenféle nemében, mintha az eliamgéhem az élet szabalya volna. Ne

jatsszunk tehat olyan nyugodtan az Urral s netfglejel, milyen itélet fiigg azok feje felett, akik

Isten Igéjét puszta fecsegéssel fitogtatjak... Msekedjink a kits balvanyozasnak kortunkb
valo eltavolitasaval annyira, hogy kdzben megfetedkink a lelkiinkben lappangoé istentelenség
énmagunkbdl valo teljes kiirtasarol és gyokereépéisésl.” '

Egy mai amerikai szebzsajat tapasztalatai alapjan a koveth&ppen fogalmazza meg azt,
hogy a pusztan formai vallasossag mennyire vakkétiteaz embert arra, hogy mélyebb,
szemelyes lelki tapasztalatokra van sziiksége:

.Lehet, hogy az intézményes vallasok az eddig isnieghatasosabb potszernek
bizonyulnak, mellyel a megvalt6 Isten ismeretétrplkahelyettesiteni. Nagy veszély rejlik az
Oneléglltségben. Elfogadtuk a tanitasokat, és teetgmunk istentiszteletre, igy elégedetten
nyugtazzuk, hogy biztonsagban vagyunk Isten nydg@t. Miért ne lennénk, hiszen ott vagyunk
az egyhazban és Isten Igéjében, igy hat biztosgtataéuk Istent. Tényleg megtalaltuk?

Az egyhéztagsagot és a hitvallast tévesen azofosit] Ujjasziletés tapasztalataval. Mivel
koraléttink mindenkinek nagyjabdl hasonld tapastgalvan, mint nekink, nem érzékeljuk a
veszélyt és a mélyebb tapasztalat sziikségessagath&yzet napjainkban majdnem mindegyik
egyhdzra és felekezetre jellefnz2s az a hamis megigpdés, hogy a vallast az ismeret, a
hitvallds és a gyllekezetbe jaras révén talaltulg,ndavezet, hogy Istent inkdbb a kényelem
forrasanak tekintjiik, mintsem mindennapi életiinkgdntjanak.*

2,25-29

25 Mert hasznos ugyan a koérllmetélkedés, ha a tormgt megtartod; de ha a
toérvényt athagod, a te kortlmetélkedésed korulmetéltlenséggé lett. 26 Ha tehat a
korilmetéletlen ember megtartia a térvény parancsdtait, az 6
korilmetéletlenségét vajon nem korilmetélkedésiil tajdonitjak neki? 27 Es a
természetbl fogva koriilmetéletlen ember, ha a torvényt megtdja, megitél téged,
aki a betii €s koérilmetélkedés mellett is a térvény megrontojaagy. 28 Mert nem
az a zsido, aki latszatra az; sem nem az a korulnédés, ami kivulrél van a testen:
29 Hanem az a zsido, aki beddeg az; és a sziv lélekben, nem Hletzerint valo

15
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Kalvin: i.m., 45-46. o.
Jim Hohnbergemenekiilés Istenhd€ford. Takacs Szabolcs), BIK Kényvkiadd, Budap@807, 33-

34. o.
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korilmetélése az igazi koérlilmetélkedés, melynek diérete nem embereldl,
hanem Isten®l van.

Itt is fontos igazsagot jelent ki az apostol. Migeanber hajlamos vallasossaga alapjan

.Kivaltsagosnak” gondolni magat, Isten a cselekeklstn megnyilvanulé igazsagossagot
tudja csak elfogadni. Ez pedig teljesen fliggetltél,ahogy formailag vallasos-e valaki
vagy sem. Pal utal itt a kortlmetélkedés valodenélségére is: nem csupan a szovetseg
formai jegyének tekinthét e cselekmény, hanem mélyebb értelemben a ,sziv
korilmetélesét”, aintol vald elszakadast jelképezi. Ha ez a lelki magasahianyzik,
nincs valddi jeleritsége a korulmetélkedésnek, azonban ennek forditistigaz: formai
korilmetélkedés (vagy keresztények esetében: biemds) nelkil is készséges lehet
valaki arra, hogy a lelkiismeret késztetéseit kdwetselekedje Isten akaratat. Sok
keresztény is téved akkor, amikor valakinek az legitmindségét azon méri le, hogy az
illeté formailag hiv-e vagy sem. Kalvin is Ova intett @t maga kordban:

»,Azt gondoltak a zsidok, hogy a korllmetélkedés midmmagaban alkalmas
cselekmény az igazsdg megszerzésére... A korukedtEsnek megfelél cselekedet a
tokéletesség. Igy lehet beszélni a mi keresztséglimk Ha valaki pusztan a keresztség
vizében vald bizakodasra tamaszkodva azt gonddhogy megigazult, mintha mar e
cselekmény révén megszerezte volna a szentségetk ameme elé kell allitani a keresztség

céljat, hogy ti. a keresztség altal az Ur az @ehtségére hiv minket!”

A korulmetélkedésen és a keresztségen tul érvéay@mti okfejtés mindennam

egyhazszervezetben vagy egyhazi névben valé biaskads. A kil odatartozas semmit
sem ér, ha hianyzik a lelki koz6sség. Viszont ki lebzosseg e kitsjegyek hijan is valosag
és erték. A korulmetélkedés ,hasznal akkor, ha @aber a torvényt megtartja”.
Hasonldképpen ,hasznos” a keresztség €s az Igmtsiévd néphez vagy névhez tartozas is,
ha a lelki k6zdsség és azonossag is megvan.HN/@&:3)

3,1-8

A farizeusok Abraham gyermekeinek vallottak maguk&zus elmondta nekik, hogy
ez csak akkor érvényes, ha Abraham cselekedeteitlik. Abraham igaz gyermekeinek
hozza hasonloan Istennek engedelmeskél@tet kell €lniik... Az Abrahamtol vald testi
leszarmazas 6nmagaban értéktelen, ha nincseneklelkiekapcsolatban, vagyis ha nem
ugyanaz a lelkilet munkalkodik benntk, és nem ugyakat a dolgokat cselekszik, akkor
nem az gyermekei.

Ez az alapelv ugyanugy érvényes az apostoli jotgolyssdg kérdéseében... Az
apostoli jogfolytonossag sem az egyhazi hatalomalibadasdban rejlik, hanem a lelki
rokonsagban. Az apostoli jogfolytonossag valddiohidtéka az apostoli lelkulétt inditott
élet, az altaluk tanitott igazsag tovabbadasalégésle. Ez teszi az embert az evangéliuith els
tanitéinak egyenes leszarmazottjaa.”

1 Menyiben kilonb hat a zsido, vagy micsoda hasznan a kérilmetélkedésnek? 2
Minden tekintetben sok. Mindenekebtt az, hogy Isten rajuk bizta a beszédeit.

3 Hogy van tehat? Ha egyesek nem hittek, vajon aé hitetlenségik nem teszi
hiabavaléva Isten hiségét? 4 Tavol legyen! & inkabb Isten legyen igaz, minden

17
18

Kélvin: i.m., 47-49. o.
E. G. White:JJézus életeBp., 1989, 395. o.
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ember pedig hazug, amint meg van irva: ,Hogy igaznaitéljenek beszédeidben, és
gyézedelmes légy, mikor vadolnak téged.” 5 Ha pedig mi igazsagtalansagunk Isten
igazsagat bizonyitja, mit mondjunk? Vajon Isten igasagtalan, hogy haragjaval sujt
minket? Emberi médon szélok. 6 Tavol legyen! Mert kkor miként itéli meg Isten a
vilagot?

7 Mert ha lIsten igazsaga az én hazugsagom altal bizyul igen gazdagnak, az
dicsoségere, miért allok még én is itélet alatt, mint in6s? 8 Vajon a rosszat
cselekedjuk-e, hogy abbdl j6 szarmazzék? Ezzel rdgaaznak minket, és egyesek azt
mondogatjak, hogy mi igy beszéllink, akik igazsagosanarasztalhatok el.

Felvethed ezek utan a kérdés, hogy ha ennyire edyardsidd és a pogany Isteitel
van-e valami kivaltsaga akkor egyaltalan a zsidine&? Erre ad dositfelelet az apostol.

»Isten rajuk bizta a beszédeit” — ez valéban igagyrkivaltsag. Nagy éhy, lehetség
volt adott a zsiddknak Isten megismerésére, a lethiekedésre és a poganyokert valo
szeretetszolgalatra. Istennél csak ilyen termédaeéltsag létezik. Csakis az ilyen kivaltsag
adomanyozasa egyezteilh@issze minden nép és ember irant edgijj@ppen igazsagos €s
irgalmas jellemével. Olyan kivaltsag, amely valagtaf személyvalogato @iyt biztositana a
banasmddban vagy az itéletben egyeseknek vagy ieghadztott népnek — Istenéd nem
létezik. Es az ilyenfajta kivaltsaggal mindig edyjét a megnovekedett fetedség is. Ebben is
Isten igazsagossaga érvényesiil.

Hasonldképpen nyilatkozott Jézus egykor hasonlddsiren a samariai asszonynak is:
az udvosség, a Messias a zsidok koziul tamadk szt imadjak, akit ismernek. Vagyis
kétségtelen, hogy a helyes istenismeret birtokaemak és részik van Isten Udvterve
beteljesitésében. De az igazi imaddk — akiket Istogad — kozllik is csak azok, akik
Jélekben és igazsagban” imadjak Istent. Es edjepen Isten gyermekei a poganyok
kozil is azok, akik ugyanezt cselekszik, a magul&gassaganak megfetein (Id.Jn. 4:19—
24).

3,9-20

9 Hogy van tehat? Vajon kilénbek vagyunk? Semmiképgn sem. Mert kordbban
mar azt a vadat emeltik zsidok és gorogok ellen, gg mindny4jan biin alatt
vannak, 10 amint meg van irva: ,Nincsen csak egy & is; nincs, aki megértse,
nincs, aki keresse Istent. 11 Mindnydjan elhajlottk, egyetemben
haszontalanokka lettek; nincs, aki jot cselekedjéknincsen csak egy is. 12 Nyitott
sir a torkuk; nyelvikkel alnoksagot szolnak; 13 asggkigyd mérge van ajkaik
alatt. 14 Szajuk telve atkozédassal és kedeéggel. 15 Labaik vérontasra sietnek.
16 Utjaikon romlas és nyomorGsag van. 17 Es a bé&sggnek Gtjat nem ismerték
meg. 18 Nincs istenfélelem az szemik eétt”.

19 Tudjuk pedig, hogy amit a térvény mond, azoknakmondja, akik a torvény
alatt vannak; hogy minden sz4j bepecsételtessék, & egész vilag Isten itélete ala
essék. 20 Azért tehat a torvény cselekedetélbegy test sem igazul meg éte:
mert a biint a torvény altal ismerjik meg.

Ezutan egy Oszovetségi idézetggmeénnyel jellemzi az apostol az emberiség
altalanos Aallapotat. (Az idézetek a 14., 5., 14, 36. zsoltarbol és Esaias proféta
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konyvének 59. fejezetébvalok.) Az idézetekdl ugyanaz a kép bontakozik kioiiink, mint
amit a poganyokrél vazolt fel az apostol az 1. Aefben. A sulyos romlas gyodkere az
istenkeresés elutasitasa, az értelem elzarkozaadodi Isten-értés él. Eblol szarmazik a
bindk gyuimolcstermése a beszédben és a cselekedetekbimek a kbvetkezménye viszont
a békesség hianya és a nyomoruséag. Eppen ezé&bmféas végén az a megallapitas all, hogy
Lnincs istenfélelem azé szemik ditt”, mivelhogy ez a véds oka az elfajulasnak.
Kiemelkedik e jellemzésben a hatarozott megallapifflincs csak egy igaz is,... nincs, aki
jot cselekedjék, nincsen csak egy is” (10-12. veEs) a 14. zsoltarbdl idézett mondat
0sszecseng Jézus kijelentéséy®enki sem jO, csak egy, az Isteivit 19,17).

Természetesen nem azt jelentik ezek a megallagijthegy emberi mérték szerinét
vagy igazat ne cselekednék senki sem. Adzéelkben lattuk mar azonban, hogy az
evangéliumban azért jelentetik ki ,Isten igazsagaért csak ez az igazsag elfogadhatdé Isten
itéletében. Ezt az igazsagot viszont senki sena ttgflekedni pusztan csak a sajat etdjéb
Lorvény” sz a 3:19-20. versekben az irott Iget,6azdvetségi irasokat jeldli. Ekkor még
nem volt hasznalatos az Oszévetség elnevezés ehekiem igy neveztéiket: ,a térvény, a
profétak és a zsoltarok” (laddk 24,44), vagy rovidebben: ,a térvény és a profétakit (
5,17-18, vagy még rovidebben: ,a torvényM( 5,18; Jn 10,34-35.

Az apostol tehat mintegy tukorként forditja szendzeidézett igéket a zsidokkal,
mintha csak ezt mondana: Ez rélatok szél, nem a@mpakrol, mert hiszen ami az irasban
van, az mindenekétt az iras népének szol, akiknek a korében iragtzdk, és akikhez
elssdlegesen széltak ezek az igék. Az Oszovetdldgizett kijelentések azt tanusitjak tehat,
hogy Isten latasa és itélete szerint a zsidoKiibén elveszettek és megromlottak, éppugy,
mint a poganyok.

.,Hogy minden szaj bepecsételtessék, és az egé&sy hten itélete ala essék™
mondja az apostol. Mert dihds ember olyan elvakult, hogy még arra is vallatiék, hogy
perbe szalljon Tererijgvel, vadaskodva ellene és a maga igazat bizonggdEgyszer
azonban a leginkabb lazaddk is elhallgatnak, exgpakkor torténik meg, amikor — szintén
Pal szavaival élve ;nekink mindnyajunknak meg kell jelenntink Kriszteiszéke éitt,
hogy ki-ki megjutalmaztassék aszerint, amit e ésttselekedett, vagy jot, vagy gonoszt”
(2Kor 5,10). Az itélet az ember szivében depdt vagy gonoszt hozza felszinre (\Rréd
12,19, és ekkor mar nem lesz lebseg az Onigazolasra, a vétkes cselekedetek
mentegetésére.

Mindezek alapjan kimondhatd, hogy a torvény sajdtod@ vald megcselekvése
alapjan egyetlen ember sem nyilvanittatik igazrsa&n itébszéke ditt, hiszen a zsidék sem
igazak Isten szemében a sajat igyekezetik vaggsigt)ienyuk alapjan. A térvény ugyanis
csak az igazsag és dirbismeretére tanit meg, a Ketk6zotti kilonbségre mutat ra, de
onmagaban nem tudja dsszhangba hozriré$ embert a kijelentett isteni igazsaggal. Ezért
Istennek kell cselekednie, hogy az 6nmagaban edttesmbert a sajat igazsagaban részesitse.
E jelentségteljes tény teremti meg az alapjat a hit attedgigazulas érémhirének, melyet az
apostol a levél soron kévetkiegzakaszaban fejt ki.

Attekint 6 kérdések a targyalt szovegrészhez
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1. Mi az ,igazsag”-nak forditott eredeti gorog k&feés és mi ennek a jelésége?

2. Hogyan értelmezhetjik pontosan a ,bithitbe” kifejezést?

3. Hogyan mutatja be Pal apostol a tételes kirkplethtast nem ismék helyzetét? Mikent
ismerhetik meg e nélkil is Istent?

4. Miért nincs jogalapunk a masok folotti itélkezss

5. Milyen két magatartas lehetséges csupan az dgamsegismeresét, illetve megértéseét
kovetven? Ezek kdzil melyik tesz alkalmassa az 6rokestetr

6. Hogyan nyilvanul meg az itéletben val6 igazsaggsa torvényt ismék, illetve azt nem
ismek esetében? Minek alapjan itéli meg Isten éblakket, illetve az utdbbiakat?

7. Miért nincsenek jobb helyzetben a térvényt isshkesem azoknal, akik nem ismerik a
kinyilatkoztatast?

8. Miben all mégis a ,zsidok”, azaz altalaban a ykatkoztatast ismeék nagyobb
felelossége?

9. Mi a tdrvény szerepe a megigazulas szemponfabdl

10. Miért ,nincs kulénbség” azok kozott, akik isnkea torvényt, illetve akik nem ismerik
azt? Mire van sziksége mindkét csoportnak a megigsizoz?
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5.
A hit altali megigazulas témajanak kifejtése, Il. sz:
A hit altali megigazitas mint Isten szabadité csekedete
(3,21-5,21)

5.1 A hit 4ltali megigazulas mint az Udvosség egyenh Gtja a biinesetbl
napjainkig

3,21-22

21 Most pedig a torvénysl fuggetlenil® jelent meg Isten igazsdga, melyt
tanubizonysagot tesznek a torvény és a profétak. ten igazsaga pedig a Jézus
Krisztusban valé hit &ltal jut el mindazokhoz, akik hisznek. 22 Mert nincs
kulonbség, mert mindnyéajan vétkeztek, és sikolkodnek Isten dicsisége nélkiil.

Azok utan, hogy a poganyok és a zsidOk helyzettdkiatette, mondja ki Pal:
mivelhogy a torvény 6nébdl vald cselekvéséth senki sem juthat el Isten igazsagara, logikus
a kovetkeztetés, hogy reménység csak akkor vamalaanilyen mas aton is elérléefisten
igazsaga”. Az apostol altal hirdetett evangéliumeipazt az 6réomhirt kozli, hogy most egy
mas uton - nem a térvény formai megtartasa, hansgemélyes hit Gtjan - valt elérfieé
Isten igaz jelleme. P&l itt Iényegében megisméfli-ben tett kordbbi kijelentését, mely
szerint az evangélium ,Isten igazsagat jelentiithd hitbe”.

Ez az evangélium azonban a valosagban nem (] dwied, ,a torvéeny és préfétak”,
vagyis az 0szovetségi irasoldr bizonysagot tettek étraz 0j utrdl, amely adatik majd
megoldasul, megvaltasul. Vagyis az Oszovetségbett iolt mar az egyértelintanisagtétel
arrol, hogy a térvény ismerete 6nmagaban nem \i@hgisséghez, de ott volt az igéret arra
nézve is, hogy ,lIsten igazsaga” megjelenik majd esdfasban, és hit altal részesulhebtleel
mindenki. Az apostol evangéliumhirdetése tehat reenOsziévetség tagadasa — amivel
vadoltakst —, hanem annak beteljesitése.

A ,mas ut” pedig ez: ,Jézus Krisztusban valo hiaBl Ez a leheiség ,mindazoknak”
nyitva all, ,akik hisznek”. Es ezen a ponton meglaszogezi az apostol, hogy nincs
kulonbség zsid6 és pogany kozott. Nincs kilonbséigam — amint ezt az ddbiekben
kifejtette —, hogy mindnyajan vétkeztek, és hogdnlizik beblik az isteni jellem didsége.
Ezért nincs kilénbség koztik abban sem, hogy csaki®zus Krisztusban valé hit altal
lehetnek részeseivé Isten igazsaganak.

19 Az eredeti szbvegbethdrisz nomouazaz sz0 szerint ,a térvény nélkil” all, de eetben helyesebb

valés értelme szerint forditani ezt a sz6kapcsylatovel kdnnyen félreérthét és olykor félre is értik. Pal nem
arra gondol itt, hogy Isten érvényteleniti a toemamikor sajat igazsagat Krisztus altal nyilatiedja ki, hanem
arra, hogy Krisztus altal Isten igazsaga a torw@rfiggetlen, Uj aton mutatkozik meg. Ez semmiképpem
érvényteleniti a torvénytpsinkabb megefsiti, mint ez a teljes igeszakasz gondolatmeri¢téderl.



3,24

24 Es ingyen igazulnak meg aé kegyelmél$l a Krisztus Jézusban valo valtsag
altal.

Az elébbi gondolatok logikus folytatdsa ez a megallapitagtuk, hogy az ember —
mivel vétkezése folytan jellemeddlen, és Isten segitsége nélkil gkalkodik” — képtelen
arra, hogy sajat erejéb Isten igazsaganak megfélahértékben betoltse Isten toérvényét. Ez
azt jelenti, hogy sajat cselekedetei, érdemei afagjohasem nyilvanithatdé igaznak. Akkor
viszont egy lehélség marad: ha egyéltalan megigazulhat az embemikdppen, akkor ez
csak Isten ingyen kegyelmi ajandéka lehet. Magenlé@sziti ¢ annak az utjat, hogy az
ember igazza valjék. A megigazulas ,ajandék” vdli@mgsulyozza az ,ingyen” (gdtorearn)
szé is.

A levél gondolatmenetében dérfbrdulatot jelent ez a kijelentés. A szerepe amgyh
az ember vétkessé@ées emiatt bekdvetkéznyomorisagardl Isten szabaditdé cselekedetére
iranyitsa a figyelmet. A tovabbiakban az apostadlfegti ki, mit cselekszik maga Isten azeért,
hogy a megigazulas Uj Gtjat nyissa meg az emben&zi Ennek az Utnak a végcélja az, hogy
az ember tényelegesen is 0Osszhangba keriljon Igjamsagaval, melyet a térvény
kinyilatkoztat, de amely ,Isten diésége” nélkil csakis karhoztatast jelent az emb@mara.
Kalvin a kdvetke#@képpen fogalmazza meg ezt:

.Minthogy az emberekre énmagukban semmi mas nemayasak az, hogy Isten
jogos itéletgil megsemmisilve meghaljanak, azért ingyen, dazkonyoruletességéb
igazulnak meg. Mert ebben a nyomorusagban Krisghus segitségul a héknek, hogy
egyedil 6benne taldljanak meg mindent, aminek hijaval vanrdincs talan az egész
Szentirdsban kivalobb hely a széban forgo igazsgigreek megvildgitasara. Mert kimutatja,
hogy az izgazség &@déz oka Isten konyoruletessége... Tehét Isténeraz egész, nem pedig
a mienk.’

A ,valtsag” sz0 ugyanazt az igazsagot hangsulyozmaglyet maga Jézus igy
fogalmazott meg Jan 8,34-ben: ,akinh cselekszik, szolgaja aifnek”. Az ember a in
miatt a valésagban ,rabszolgava” valik, s &ébaz allapotbdl csakis az Isten altal lefizetett
Laltsagdij” szabdithatja meg. Ez a valtsag nema &manyul, hogy Isten ,megvasarolja”’ az
embert Satantdl mint fogvatartétél, hiszen Sataragalanul tart igényt az embere, miutan
biinbe vitte6t. Azért van sziikség valtsagra, hogy Isten igazefganyesilhessen, és @b
elnyerje bintetését, de ugy, hogy az ember megni#redsen. Ha valaki magara vallalja ezt
a buntetést, az embernek lefsgtge lesz a szabadulasra ta Hogsagabdl, és Satan nem
hivatkozhat tobbé arra, hogy az embernek jogosatl készenvednie vétkezése
kovetkezményeit. A valtsag tehat édsrban a tn blntetését szabadit meg, egyduttal
megnyitja az igazza valas utjat az ember szamatafefezi ki a fent idézett jézusi kijelentés
folytatasa: ,Ha ezért a Fill megszabadit titekdtyséaggal szabadok lesztek” (Jn 8,36).

20 Kalvin: i.m., 67. 0.



3,25-26

Kit Isten elére elrendelt hit altal hatd elfedesd aldozatul, azé vére altal, hogy
megmutassa igazsagat, amikor hoss4irese révén elengedi a korabban elkdvetett
biindket, és a jelenlegi idben is bemutatja igazsagossagat, hogy maga is igakn
bizonyuljon, és igazza tegye azt is, aki Jézus hi@ valo.

Az ,engesztel aldozat™-nak forditott eredeti szhbilasztério) a megfeled 6szovetségi
fogalomra utaf! Az 6szdvetségi sz6 (kapporet)d@lieges jelentése ez: a frigylada fedele, a
nagy engesztelési napon erre hintettek a helyetldszat vérétl. Az értelme tehat: a
helyettes &ldozat altal befedezi &nbst a torvény igazsagszolgaltatast kivano itédbtéev
szemben. Ezért a szoOkapcsolat ,elféde€tdozat’™-nak is fordithatd. Nem Isten érzelmi
kiengesztelésél van sz6, és nem is alih elnézéséi, ,betakarasarol’, hanem valami
egészen mas, csodalatos isteni esémér hin igazsagos megbiintetadiéegy helyettes
aldozatban, ami eleget tesz a tdrvény igazsagoet&i®dsének és egyben szabadulast,
mentséget szerez @rbsnek — nem az igazsag eltérlésevel, hanem anegkfinitésével. A
valtsagdijra, a helyettes aldozatra feltétlenllksgg volt, hogy Isten ,megmutassa &z
igazsagat”, és ,igaz legyen”, mik6zben igaznak v@iitia a indstket. Tehat az igazsag
toretlen fenntartdsa g megebsitése miatt volt sziilkség az elfedlez a hint igazsagosan
rended és ugyanakkor alindst megmeidt— aldozatra.

Isten az el$ biineset Ota a imosok sokasaganak adott bocsanatot, és minddend
.hosszutiré” a vétkedk irdnt. Hogy senki félre ne értse és tévesen tednéezze ezt, meg
kellett torténnie a sulyos aldozatnak: mindemedk teljes szigorral valo megbiintetésének a
Helyettesben. A imdsnek ugyanis nem gyogyulasat és megmenekilézéahaz ingyen
bocsanat — ha nem lenne igazsagot nisj@riedezete az elfedéaldozatban —, hanem még
nagyobb vesztét, a ihben val6 még teljesebb elmeriilését okozna. Ugyanéy
kénnyelmibbé tenné aimnel szemben. Az elfedéAldozat altal azonban félreérthetetlenné
tette Isten, hogy a# mult- és jelenbeli hossiirése a Bndsok irant nem gyengeség és
megalkuvas magaval ditnel szemben. B bintetlentil nem maradhat soha. Az igazsag —
ami az élet és a boldogsag alapja —soha nem restdilbg. Nem ain ,elnézéséil” van itt
sz0 a valésagban, hanem Isten végtelen konyorélebérgy gy segit aiméson, hogy maga
veszi magara ailimds hine biintetésétd ad helyettes aldozatot a sajat szenvedése aran,
mivelhogy a Iin igazsagos itélete el nem maradhat, viszorinési szanja és menteni akarja.
Ezt fejezik ki az aladbbi idézetek is:

»Kit az Isten eleve rendelt«... Isten 6nként keteskot és mddot a rajtunk k&atok
megszintetésére. PAl... tanitja, hogy egészentisismlalaig nem volt megfizetve az &ra az
Isten megengesztelésének, €s ezt nem is adtak snegne teljesitették a térvény arnyképei,
ezért fliggben volt az igazsag egészen a beteljesedés idéjéig.

,Mi a megvaltas? Visszavasarlas. Az igazsag, anirgs elnyer, végtelen ajandék,
amit Isten végtelen aron vaséarol meg. Ez az igairgpgn ajandék nekink, de Isten fizet érte.
Krisztus vére volt a fizetség ért&.”

2 A hilasztérion sz6 jelentését megfetdlben adja vissza az ,elfedezldozat” kifejezés, ezért a

tovabbiakban ezt hasznaljuk.
Kalvin: i.m., 68-69. o.

23 Waggoner, E. JBible Studies on the Book of Romdpalmwoods, Ausztralia, 1881, 10. o.



3,27-30

27 Hol van tehat a dicsekedés? Ki lett rekesztve. iMen torvény altal? A
cselekedeteké altal? Nem, hanem a hit torvénye alt&28 Azt tartjuk tehéat, hogy
az ember hit altal igazul meg, a torvény cselekvéselkil. 29 Vajon Isten csak a
zsidéké, nem pedig a poganyoké is? Bizony a pogamkgois. 30 Mivel egy Isten
van, aki a korlUlmetélteket hitbél, a korilmetéletleneket pedig hit altal teszi
igazza.

Az igazi hit valéban kizar mindennéndicsekedést. Amit hit altal, Isten Szentlelkének
a bennunk val6 munkalkoddsa, az &ltala ajandékdadlitsesség, érés szeretet altal
cseleksziink, azért nem minket illet a dgsy. Az alabbi igék arrdl tandaskodnak, hogy Pal
apostol — aki igazan ,hithh élt” — mennyire nem tulajdonitott maganak soharse érdemet
az igaz életben és az evangéliumhirdetés szolpalatélért eredményeit ilign: Fil. 3:9; 1.
Kor. 15:10.

Miért hangsulyozza Pal olyan hatarozottan, hogyiasgkves kirekesztetett”? Aib
miatt megromlott, 6nZtermészetiink egyik ledibb jellemdje a bliszkeség. Ennek velejardja
az Onigazsaghoz val6 ragaszkodas, mégpedig minaen az oncsalas és a hamis latszat
keltése &ran is. Azt gondolnank, hogy az elveszetberiség 6rommel fogadja az ingyen
kegyelmi ajandékot. A valésag azonban az, hogyirg® Onérzet és bliszkeség miatt ezt
megaldzonak talaljak az igazi megtérésre nem rdgjl@mberek. Sok vallasos ember a maga
formai valldsossaga, az ,igaz” egyhazhoz tartozdksen tartja magat igaznak, és nem képes
szoba &lini azzal a gondolattal, hogy személyesténégre lenne sziksége. Ez jellemezte
Jézussal folytatott beszélgetése elején Nikodémamsszanhedrin farizeus tagjat is, aki
Jézusnak az Ujjasziletés szikségességére utal@nt@gét hallva a kovetké&zéppen
valaszolt:,Mimddon sziilethetik az ember, ha vén? Vajon betrehmasodszor is az anyja
méhébe, és szilethetik-e(@h 3,4).

A meg nem tért vallasos emberek tdbbsége is ragddzla sajat, vélt igazsagahoz.
Semmiképpen sem akarjak elfogadni az ingyen kegyeldndékot, mert nem akarjak
elismerni tehetetlenségiket és gyengeségiiket semgik, sem masokdt. Nem akarnak
megaldzkodni még Isten s sem, és nem akarnak lemondani a sajat érdenteddke
teljesitménytkkel valo dicsekvésr

A fenti, tipikusan emberi magatartassal szembeal@wag az, hogy egyedil Isten igaz,
€s ugy a vallasos, mint a vallastalan embernekicssky Ut all rendelkezésére: az, hogy
lemond a sajat igazsagarol, ésimthl megszabaditani képes, igaz Istenbe veti bizalAwat.
embernek egyetlen dolgot kell megcselekednie, fobit altali igazsagot elnyerhesse, ez az
egy dolog viszont dontjelentsédi: le kell mondania arrdl, hogy akarcsak egy szegiers
a sajat igaz voltdban bizzék, és el kell ismeriegy raszorul Isten igazsagara és
szabaditasara. Isten azonban még ebben isokésagsegiteni, hiszen tudja, mennyire nehéz
az embernek megtennie ezt a dokipést. Pal apostol egy masik levelében igy fogalm
.Isten az, aki munkalja ugy az akarast, mint a \@glitelt az j6akaratabol” (Fil 2,13).



A vamszed és a farizeus im4jaban olvassuk, hogy a méltatgmsudataban Isten
kegyelmi ajandékéért kialtdé vamssegmegigazulva ment ala az hdzahoz” (k 18,9-14.
Egy 19. szazadi magyarazo igy iroerr

»AKi semmi bizalmat sem helyezett a sajat cseletaitle, az megigazult, aki viszont a
sajat igazsagat akarta bizonyitani [ti. a farizeag]nem nyerhette el a megigazulast. Mindenki
megkaphatja a megigazulas ingyen kegyelmi ajandékakeéri, de ahhoz igy kell kiéltania:
»lsten, légy irgalmas nékemjrbsnek!«®*

3,31

31 A torvényt tehat eérvénytelenitjuk-e hit altal? Hlenkezéleg! Inkabb
megerbsitjik a torvényt.

Az apostol minden bizonnyal a zsidok ré$tét ért vadak elharitasa, tovabba a romai
gyulekezet zsid6 szarmazasu tagjainak mépése érdekében fogalmazza meg e @&ont
jelentbsédi kijelentését. A fenti gondolatmenétbvilagosan kiderdl, hogy a hit altali
megigazulas nem lIsten toérvényének félretételéhfeldlem arrél van sz6, hogy a kegyelem
gyakorlasa érvényteleniti a torvényt, hiszen épasért van szikség a helyettes aldozatra,
hogy érvényesiiljon a torvény kivanalma, mely kérdje a lint. Eppen ezért a helyettes
aldozat is megésiti a torvényt, mert bemutatja, hogy Istefingyilolé, és ezaltal a
biingyildlé Istenbe vetett hitet &iti meg. Ezaltal valik lehévé, hogy az ember komolyan
vegye Isten torvényét, mely halalra mélténak jelkind biindst.

Egy masik értelemben is igaz azonban, hogy a tali &azsag megésiti a torvényt.
A hit altal igazza nyilvanitott ember képes arnmitaa torvéeny formai megtartasa képtelen
volt elérni, ti. hogy a valésagban is betéltse ristérvényét, hiszen hit altal Isten igazsagéat
nyeri el. Az apostol ennek kimondasaval a 8. féjkgelentéseit dllegezi meg.

Az alabbi idézet is rdmutat a kegyelem evangélidgsan torvény betdltése kozotti
szoros kapcsolatra:

.,Nem abban all az evangélium munkaja, hogy meggysadsten szent térvényének a
kivanalmat, hanem abban, hogy olyan szintre hozzengert, hogy megtarthassa a torvény
eléirasait... Az a Krisztusban valé hit, amely megmanlket, nem olyan, mint amilyennek
sokan bemutatjdk: »Higgyél, higgyél — kiéltjak sak higgy Krisztusban, és udvozilsz!
Minddssze ennyit kell tenned.« Az igaz hit azonbamiktzben teljesen Krisztusban bizik az
Udvosség tekintetében — elvezet az Isten torvéam teljes tisztelethez és engedelmességhez
is. A hit cselekedetek altal nyilatkozik meg.

Janos apostol kijelenti: »Aki azt mondja, hogy ism#, de nem tartjia meg az
parancsolatait, hazug az«qn. 2:4)... Az ellenség mindenkor azon dolgozott, hogyklssza
egymastol a térvényt és az evangéliumot. Azok aaorggymas mellett haladnak... Az Ur
torvénye a fa, az evangélium pedig annak illate&ga és gyiimolcsé”

2 Waggoner: i.m., 10. o.

% E. G. White: 119. sz. levél, 1897.



5.2 A hit altali megigazulas torvényszeliségének szemléltetése Abraham
példajan

Pal apostol messzentetekintettel volt a romai gyulekezet zsido-keresytéagjaira.
Vilagossa akarta tenni, hogy az altala kifejtettitéass nem nélkiilozi az Oszovetséget. Ezért
hozza fel Abraham esetét, akit a zsidok lzréshtyjaként tiszteltek, és ésizeretettel
hangsulyoztak, hogy Abraham leszarmazottai, s évmé 6rokosei is azoknak az isteni
igéreteknek, melyeket Abraham kapott. A soron Kiest szakaszban ezért azt fejti ki Pal,
hogy Abraham is hite révén nyerte el az igérefstegaldatik benned a fold minden
nemzetsége(1Moz 12,3 vo. 18,18. Mar az Oszovetségben is ez volt tehat az igaalkis
Gtja.

4,1-8

1 Mit mondunk tehat, mit nyert Abraham, a mi test serinti atyank? 2 Mert ha
Abraham cselekedetekll igazult meg, van mivel dicsekednie, de nem Istegiétt. 3
Mert mit mond az iras: Hitt pedig Abraham az Istenrek, és ezt igazsagként
szamitottak be neki. 4 Annak pedig, aki cselekszika jutalmat nem kegyelemlél,
hanem tartozas alapjan szamitjak fel; 5 annak elldpen, aki nem cselekszik, hanem
hisz abban, aki az istentelent igazza teszi, ak hitét szamitjak be igazsagként. 6
Amint David is boldognak mondja azt az embert, a kiek Isten igazsagot szamit be
cselekedetek nélkul: 7 ,Boldogok, akiknek megbocstdttak hamissagaik, és akiknek
elfedeztettek bineik. 8 Boldog ember az, akinek az Ur ént nem tulajdonit”.

A hit altali megigazulas tanitasa — de még a kif&gmodja is — nem az Ujszovetségben
jelenik meg a@lszor, hanem a Biblia legelején, Mdzes |. kdnyveféfzetének 6. versében.
Itt olvasunk ebszor arrél, hogy az igazsagra nem a sajat cselededs effeszitése
eredményeképpen jut el az ember, hanem agy ,tuldtiddik vagy szamittatik be” ez neki a
hite alapjan. Az idézett kijelentés egyértél@ teszi, hogy Abraham is sajat személyes hite
altal valt igazza Isten ét.

A ,tulajdonit” vagy ,beszamit” (gorlogizoma) kifejezés jelentése vilagos: érdem nélkdl
a javara irni valakinek azt, ami nem az 6vé, ava@y irni a szamljara azt, ami viszont az
Ové. Ugyanez az egyik lehetséges jelentése a lsBhsabigének is, mely az 1Moz 15,6-bol
idézett igében, illetve a 32. zsoltar elején isragel. Ha az igaznak nyilvanitast a mi sajat
teljesitményink — atlm nem cselekvése és a toérvény megcselekvése alapj@pnank meg,
akkor lehetetlen lenne ezt a kifejezést alkalmaakkor tartozasként vagy beszamitasként
nyilvanittatnank igaznak, mintegy személyeéfeszitéseink jogos jutalmaként. Amde nincs
ember, akinek barmi dicsekedni val6ja — vagyiddiszamlaja és érdeme — lehetne Istéti el
a sajat teljesitménye alapjan. Erre mutat ra B/agygoner is:

~Egyetlen ember sem tud semmi olyat cselekedni, rmegallhatna Isten itéletében, akarcsak
egy percig is. Ebben a tekintetben teljesen egggymhogy egy hitvallé keresztédyvagy pedig
egy ateistardl van-e sz40. Mert nincs olyan Kris#iiy®, aki Isten itélszéke elé merne menni
akarcsak egyetlen napnak a cselekedeteivel isgk&rmekik megfelél megitélést. Nem lenne
batorsaga ahhoz, hogy a sajat cselekedeteiye figgvé a sorsat™®

% E. J. Waggoner: i.m., 12. o.



Abraham életpéldaja is bizonyitja, hogy nem oné#j&alt méltova Isten igéreteinek
elnyerésére, hiszen tobb esetben is kovetett gosdlibakat. Elettdrténetéblathatd, hogy
éppen a hit leckéjét kellett neki is elsajatitaraat, hogy minden koérilmények kdzottt s
azok ellenére bizzeék Isten igéreteiben, amint azrapostol a kébbiekben ra is mutat (Id.
4,18-19.

Fontos az a kifejezés is, hogy a hit targya ,azl§sen], aki az istentelent igazza teszi”.
Alahuzza ez a kijelentés azt a tényt, hogy az embar igazulhat meg 6neref@pegyedul
Isten képes erre. Az ember megigazulasa azon niaiy hit altal & kapcsolatot alakit-e ki
azzal az Istennel, akinek van hatalma arra, libgyegtisztitsa atmtol.

P&l egy mésik kijelentéssel is alatdmasztja: azeerabrsa azon mulik, hogy Isten neki
tulajdonitja-e a tnt, vagy sem. Ezulttal Davidtol, 1zrael legkivalokisalyatol idéz — tehat
ismét olyan valakil, akik préfétai tekintélye a zsidokétt megfellebezhetetlen volt. David
szintén ahasabszo6t hasznélja a 32. zsoltarban — nyilvan a Saleitihletése folytan —, hogy
még nagyobb hangsulyt kapjon ez a fontos fogaloamsnkra. A megfogalmazas ezuttal
negativ, arra utal, hogy Isten a hit altal elé, vitegvallott és elhagyottihoket nem szamitja
be az embernek. A zsoltériré a tovabbiakban bejaytatit is jelent ez a valésagban: aki nem
Jrejtegeti” tobbé flineit, hanem Isten &t megvallja 6ket, megtapasztalhatja, hogy Isten
~elveszi hinei terhét” (Zsolt 32,5) — valdésagosan is felszabaghat a ntudat nyomaszto
terhe alol

Az apostol e kijelentése szorosan kapcsolodik ahdnmmtl kordbban beszélt. A két példa
egymast kiegészitve azt szemlélteti, hogy a hialidltnegigazulasnak vagy igazza
nyilvanitasnak két oldala van:

a. Isten hit altal az embernek tulajdonitja (szgniie) Krisztus, a helyettes aldozat igazsagat,
amint Abrahamnak is hit altal tulajdonitotta ugyair@z igazsagot.

b. Az ember sajatilmeit viszont nem tulajdonitja (szamitja be) ashiek, hanem azok kdzé a
bindk koézé szamitja, amelyekért a Megvalté a bluntetészenvedte, s ezaltal az ember
valésagosan is felszabadulikerhe aldl.

4,9-12

9 Ezt a boldogsagot tehat a korulmetélteknek szanik be, vagy a

korilmetéletleneknek is? Mert azt mondjuk, hogy Abmahamnak a hitet

szamitottak be igazsagul. 10 Miképpen szamitottakebtehat? Kortlmetélt vagy

kortlmetéletlen A&llapotdban? Nem koérldlmetélt, hanem kdrtlmetéletlen

allapotaban. 11 Es a korulmetélkedés jelét korilmétletlenségében tanusitott hite
igazsaganak pecsétjéul nyerte: hogy atyja legyen ndazoknak, akik

korilmetéletlen létiikre hisznek, hogy nekik is besmmittassék az igazsag, 12 és
hogy atyja legyen a koérulmetélteknek is, azoknak, Kk nemcsak

korilmetélkednek, hanem  kovetik is Abraham, a mi aank

kortlmetéletlenségében tanusitott hitének nyomdokai

Ismét lathatjuk ennél a szakasznal, hogy milyegasiVolt a zsidék és poganyok kérdése
az 6skeresztény ithen. Ujra meg Ujra vissza kell térnie ra az apostal A szévetség kits
jegyeit birtokl6 és az Abrahamnak adott igéretekemtegy maguknak kisajatitd zsidok
magabizasa, sajat kivaltsagaik félreértelmezésenadyy mértéi volt és oly kézonnyel és



lenézéssel viszonyultak a poganyokhoz, hogy aztalpag ismét €s ismét szolni kell éria
dologrdl. A mai keresztények korében is kdnnyen foganhat és sajnos tul gyakran meg is
fogan a lelki ¢g, a hajlam arra, hogy lekezeljek a nemokitomegeit. Tal gyakori a
részvétlen viszonyulds hozzajuk azzal a tudatosy vdsgtonods szemlélettel, hogik
.veszend tomegek”, akik nem tartoznak a valasztott néphez.

Az apostol itt ramutat arra, hogy Isten Abrahameégmorilmetéletlen koraban igaznak
nyilvanitotta a hite alapjan, aki éppen e hite ngomyerte el a kortilmetélkedést és 6rokdlte
a hozzéa kapcsolodo igéreteket ( Id. Isten igéréMiz 22,15-18ban). igy nyilvanittathatnak
igaznakészinte hitik, linbanatuk alapjan a korilmetélkedés — illetve azdystségi hitk
nyelvén szoblva a keresztség — jelét nem gisebdern tomegek kozil is sokan. Kétsegtelen
tovabba, hogy mindazok, akik kovetik Abraham hitémgomdokait, Abraham gyermekei.
Az apostol gondolatmenet&bugyanakkor az is kovetkezik, hogy &gatya egyenes, testi
leszarmazottai a kortlmetélkedés jele ellenérelisseithetik ezt a kivaltsagot, ha nem
kovetik Abraham hitét. Eét az apostol mar korabban is szolt a levélben|25-29.

4,13-25

13 Mert nem a térvény altal nyerte Abraham vagy a® magva az igéretet, hogy e
vilag 6rokose lesz, hanem a hitbeli igazsag altdl4 Mert ha a térvénybil valok az
0rokosok, hiabavaléva lett a hit, és haszontalannaz igéret: 15 mert a térvény
haragot nemz: ahol pedig nincs torvény, ott torvéngthagas sincsen. 16 Azért
hitb 6, hogy kegyelemiél legyen; hogy az egész mag szilard igéretet nyemje
nemcsak a torvénytél vald, hanem az Abraham hitélsl valo is, aki mindnyajunk
atyja 17 - amint meg van irva: ,sok nép atyjava tetelek téged” - Isten eétt,
akiben hitt, aki megeleveniti a holtakat, és azokaakik nincsenek, ebszdlitja,
mint létezoket. 18 Aki reménység ellenére reménykedve hitte,ody sok nép
atyjava lesz, amint megmondatott: ,igy lesz a te mgod”. 19 Es mivel hite es
volt, kozel szaz évesen sem gondolt mar elhalt tést, sem Sara elhalt méhére, 20
Isten igéretében sem kételkedett hitetlenséggel, fem erés volt a hitben,
dicsoséget adva Istennek, és 21 tokéletesen meégfdott rola, hogy amit é igért,
meg is cselekedheti. 22 Azért is szamitottdk be néigazsagul.23 De nemcsak
miatta jegyeztek fel, hogy igazsagként szamitottabe neki, 24 hanem miattunk is,
akiknek majd beszamitjdk, akik hisznek Abban, aki Eltamasztotta a halalbdl
Jézust, a mi Urunkat, 25 akit Wineinkért halalra adtak, és feltdmadt a mi
megigazulasunkért.

P&l a gondolatmenet folytatasaban megallapitjay Wdiyaham igaz volta nem a térvény
cselekedeteitd fakadt, hanem abbdl a kovetkezetes dijtbmelyet Isten igéretei irant
tanusitott (idnkénti botlasai és hibai ellenére is 6sszeségébelathatjuk, hogy a hit egyre
nagyobb magaslataira jutott el élete folyaman)z&kaszban Pal azért Utkdzteti a ,hitet” és a
~L0rvényt”, hogy szembesitse a zsidokbodl lettthit azzal a helytelen magatartassal, amelyre
igencsak hajlamosak voltak: hogy a térvény megksékgt tekintsek Istendti igazsaguk és
az igéretek zaloganak. Ezzel a helytelen szendéleiem pedig magaval a térvénnyel allitja
Pal szembe a hitet, mint a megigazulas szempomhtjyes utat.

Kilén meg kell vizsgalnunk a 13-15. versek mondaldijat. Annak hatterén érthetjik
meg Pal kijelentéseit, hogy a zsidok tobbsége aétiy megtartdsdhoz kapcsolta az



igéreteket. Az igazsag ezzel szemben az, hogy Iktemtkezetesen Abraham hitéhez
kapcsolta a ,fold nemzetségeinek megaldasara” komat igéretet. A soron kovetkez
szakaszban az apostol meg is magyarazza a kétamagatozotti kulonbséget.

Elészor kijelenti, hogy Abraham ,nem a torvény altahnem a hitbeli igazsag altal”
nyerte az igéreteket. Mas széval: az igéretek néinvany altal megkivant feddhetetlenség,
hanem a hitben jaras nyoman adattak Abrahamnakdr#érny — melyet Isten Abraham
elhivdsa utan 430 évvel Kb nyilatkoztatott ki tételeséh- engedelmességet kévetel az
emberél, de mint azt az apostol korabban bemutatta, §@llesenki sem képes eleget tenni
a torvény kivanalmainak. A 14. vers azt a tovabhgyarazatotiizi hozza ehhez, hogy ha
Isten a térvény megtartasat tenné meg advg@y®kseqg”, az orok élet feltételének, nem lenne
szilkség hitre,&& még igéretekre sem, mert akkor — a 4. vers mefjfftagasat hasznalva —
J[artozas szerint” jarna a jutalom. Ekkor viszomteanbernek semmi reménysége sem lenne,
hiszen képtelen dnerej@itbetdlteni a torvényt. igy a torvény csak ,haragetnz” az ember
szempontjabol, éppen azért, mert képtelen eleget kivanalmainak.

A ,haragot nemz” kifejezéssel kapcsolatban felntegtia kérdés, hogy itt vajon a térvény
altal kivaltott, 6sztonos ellenkezésre [Rbm 7,8.11.13vagy pedig Isten haragjara gondol-e
Pal. John Murray-t idézzik ezzel kapcsolatban:

.Mi ez a harag, melyet a térvény nemz? Felvetettélgy nem mas, mint az ember szivében
feltamado ellenségeskedés, melyet a torvéeny valtRél kéébb igen nagy hangsulyt fektet erre
az igazsagra (vo. 7,8.11.13). E ponton nem is laamenellékes a téma szempontjabdl, hiszen
telies 6sszhangban all a legalizmus céafolatavahegy az apostol emlékeztessen ra: a torvény
onmagaban csupan még nagyobb torvényszegésre, edip @ngedelmességre é€s a torvény
megcselekvésére indit. Okunk van azonban feltételdwgy az apostol nem erre gondol itt,
hanem arra, hogy a harag Isten haragja. Noha Rddarahasznalja a ,harag” kifejezést az embert
hatalmaba kerdt szentségtelen haragra (Ef 4,31; Kol 3,8; 1Tim 2@, Jak 1,19-20), a pali
levelekben és altalaban az Ujszovetségben a kifsjdsten haragjara alkalmazzak, s az a jelen
levélben talan 13,4-5 kivételével ... mindig Isteardgjat jeldli... A levél széhasznéalatanak
analogidjadként tehat ugy tekinthetjik, hogy a tigwéltal nemzett harag Isten haragja. Ha pedig
felvetjuk a kérdést, hogy miképpen nemzi a torvdsien haragjat, a kovetk&zfélmondat
megadja erre a valaszt: »ahol nincs térvény, otetiyathdgas sincs«iiBosségunk folytan tehat
allandéan athagjuk a torvényt, s ez a torvényathéghija ki Isten haragjat®

Az apostol igy fogalmazza meg a végkovetkeztet@stért hitkbl, hogy kegyelemdl
legyen”. Az ember csakis hit altal, nem pedig aéay altal ragadhatja meg Isten kegyelmét,
hiszen a torvény Isten igazsagat kozvetiti, s niliyen, alapveien karhoztatja azt, aki
képtelen betdlteni kivanalmait: mintegy Istetinbmiatti haragjat és karhoztato itéletét
nyilatkoztatja ki szamara. A hit altal ugyanakkoegaval a kegyelmes Istennel kerib él
kapcsolatba az ember. Abraham és ,lelki leszarnai?zaésetében egyarant érvényes ez e
torvényszelség.

_Pal a tovabbiakban azt vizsgalja, hogy milyen kéhkgyakorlati formaban nyilvanult
meg Abraham hite, mel§t a hiwk atyjava teszi a mindenhaté Isterdtel Az apostol azt
emeli ki, hogy a patriarka teljesen alarendeltétsép csaladja életét Isten igéreteinek. Ez

2 Ld. Gal 3,8-18 gondolatmenetét, mely a Romailleaé foglalt kijelentések kdzvetlenéeményének

tekinthed.
3 John MurrayThe Epistle to the Romans — The English Text wittoduction, Exposition and Notes
Eerdmans, Grand Rapids, Michigan, 1968, 143-14¢A szakaszt forditotta: T. Sz.)



leginkabb abban csucsosodik ki, ahogyan a meggy@ntmek, Izsak szuletésére vonatkozé
igéretet fogadta. A ,teljesen elhitte, hogy aiigért, meg is cselekedheti” minden bizonnyal
arra utal el§sorban, hogy Abraham még akkor sem vonta kétsé&jba [géreteit, amikor a
korébbi igéretekkel latszélag szoges ellentétbemkapott felszolitdst, hogy aldozza fel a fiat
(Id. 1Moz 22,1-19 vo. Zsid 11,17-19. E hite altalanossagban is példa a mindenkobkhiv
szdmdra, akik szintén azéltal igazulhatnak megy belgesen, feltétel nélkil alavetik magukat
Isten igéreteinek.

Az a nevezetes igéret, hogy Isten nagy néppé Adsaham utédait, megéaldja benniik
a fold 6sszes népét és nekik adja a megigért fdkelgts és vedsértelme szerint nem a testi
leszarmazottakban és nem Palesztina foldjén telijesbe. A valdésdgban a hit altal
megigazitott megvaltottak az Abraham fiai — barmelp fiai koziul —, és az egész
Ujjateremtett fold, az igazi igéret foldje lesz aak6zos 6rokségiuk. Nem azok tehat fogjak
elnyerni ezeket az igéreteket, akik megprobaljgkjat erejukbl betblteni a térvényt, és igy
mintegy kiérdemelni az o6rokséget, hanem azok, alikrahamhoz hasonloan -
erdemtelenségik tudataban, de Isten nagy hatalngdbarmeretetében bizva — hisznekbaz
igéreteiben. igy jut el az apostol végill ahhoz gatiapitashoz — ami a fentieldogikusan
kévetkezik —, hogy ,a poganyok 6rokostarsdk’E gondolat részletes kifejtésére a 10-11.
fejezetekben kerdl sor.

P4l az idézett szakasz utolsé versében ismét uta, dogy ezen igéretek
megvalosulasanak zaloga Jézus Krisztus szolg&atat Isten e cselekedete képezi a hit
alapjat és valddi tartalmat, hiszen Isten kegyeknisztus élete és helyettes aldozata altal
nyilvanult meg. A hitnek személyesen Jézus Krisztuell iranyulnia. A soron kévetkéz
fejezetben azzal foglalkozik az apostol, hogy mil\@nkrét, gyakorlati kévetkezményekkel
jar az, ha az ember hit altal elfogadja Jézus Krsgszemeélyes megvaltojakent.

5.3 A megigazulas gyumolcsei
51

1 Miutan tehat hit altal megigazultunk, békességink/an Istennel Jézus Krisztus,
a mi Urunk altal.

Fontos, hogy medfigyeljiink egy lényeges pontositésinek az igének a
megfogalmazasaban: ,békességiink van Istemmel Urunk Jézus Krisztus altalTehat hit
altal igazulunk meg, de az Istennel valo békesseget a hit altal, hanem Jézus Krisztus
aldozata altal nyerjuk, amit a hit csak megragdigad. A hit csupan eszkdz, noha igen
fontos, nélkilozhetetlen eszk6z az lidvosseg elagban

Pal a végeredmény, vagyis az Istennel val6 megbégkdhl kezdi a hit altali
megigazulas kévetkezmeényeinek felsorolasat. Minnieonnyal az lehet a célja ezzel, hogy
az ember szdmara legfontosabb kdvetkezményt hamgza, hiszen adm miatt Istennel
ellenséges viszonyban élt ember szamara hatalmestést jelent, hogy teljes békességre,
Istennel valé 6sszhangra juthat el. Ezt kéeat vazolja fel azt, hogy személyes életlinket
hogyan formalja at az a tudat, hogy hit altal igazalunk Isten ékt.

2 Ez a kifejezés Ef 3,6-ban szerepel, ahol az apugianezt a kérdést fejti ki.



5,2-5

2 Aki altal hitben jarulhatunk ahhoz a kegyelemhez,a melyben allunk, és Isten
dicsoségének reménységével dicseksziink. 3 Nemcsak pebtanem dicsekszink a
megprébaltatasokban is, mert tudjuk, hogy a megproébltatas allhatatossagot
nemz, 4 az allhatatossag kiprobaltsagot, a kiprébtddg pedig reménységet. 5 A
reménység pedig nem szégyenit meg, mert Isten kiiidtte a sziviinkbe szeretetét a
Szentlélek altal, kit nekiink adott.

Miutan eljutott a hit altali megigazulas teljes kdizonyitasaig, Pal maganak az igazza

valasnak eredményeire tér ra. Ezeket igy sorolhétfei:

1. Szabad bejardsunk van Isten kegyelméhez, kérhatj@zentlelket és a& gazdag
kegyelmi ajandékait minden szukségletiinkhtz eégyafatuinkhoz.

2. Szlntelen o6rilink az eljovetidvég$ szabadulas reménységének, mert annékeéd
és zalogat nyerjuk el Istennel val6 békességundméa Szentlélek kozdssége altal.

3. A felmeriib hdborisagok sem tudjdk megrontani vagy elpuskiétanaz éromuinket,
mert megvan az a bizonyossagunk, hogy Isten jaeurikrditia ezeket és az
allhatatossagunkat fogja ndvelni altaluk. Tudjukogh az A&allhatatossag csak
prébatételek altal fejdhet ki benniink. Azt is tudjuk, hogy ezekben a ptételekben
mindenkor bizonyos reménységunk lehet, olyan reségynk, amely nem szégyenit
meg.

4. Mindennek az 6rémnek és bizonyos megmhgésnek pedig az az alapja, hogy
elnyerjuk Isten irantunk valdé szeretetének a bipgsgigat, a bennink lakozo
Szentlélek altal. Ez abban mutatkozik meg, hogy Mé&imk Krisztus elé jarulni és
bizalommal kérni a® mennyei javait, minden szikségletiinkben. Nem feliézus
eljovetelédl sem, hanem éte 6rvendeziink az eljévehdliciség reménységében. A
megprébaltatasok kozepette sem kételkedink Ist@muink vald szeretetébenjts
bizonyosak vagyunk benne. Ennek halas 6rome télsdiviinket. Pal hangsulyozza,
hogy ez azaltal valéosul meg, hogy Isten a maga d.elka Szentlélek — altal
személyesen, valésagosan jelen van az életinkben, kézzelfoghat6an
megtapasztalhatjuk irantunk megnyilvanul6 szeret&@vin igy ir erbl:

.Nagyon nyomatékos itt ez a sz0: »kitdltetett«, et jelzi, hogy annyiradséges az
Isten irantunk valo szeretetének megnyilvanulasayhbetolti sziviinket. Es igy sziviink
minden részébe kiaradvan, nemcsak a szomorusagbitiea szerencsétlenségek kdzepette,
hanem édedibzerként kedvesekké teszi a szorongattatasok&t is.”

5,6-8

6 Mert Krisztus még akkor, amikor erétlenek voltunk, meghalt a gonoszokeért. 7
Bizonyara az igazért is alig hal meg valaki, am adgrt valaki talan csak meg
merne halni. 8 Isten pedig abban mutatta meg hozz&nvalé szeretetét, hogy
mikor még biin6sok voltunk, Krisztus meghalt értiink.

Az egész Szentirdson belll is egyedulalldo megvésdgi ez a kijelentés a Krisztus 7
megnyilatkozé isteni szeretetnek. A legnagyobb mlagiaamit a szeretet tekintetében el

30 Kalvin: i.m., 101. o.



tudunk képzelni;Nincsen senkiben nagyobb szeretet annal, mintHakvaletét adja az
barataiért” (Jn. 15,13. Isten szeretete azonban a valésagban ezt aotsdcmeghaladja:
Krisztus kész volt meghalni ellenségeiért, ellerdzatld, iranta gonoszul viselked
teremtményeiért is. Ismét Kalvint idézzuk:

»Valéban igen ritkan akad példa az emberek kdzit,ehogy valaki képes volna az igazért
meghalni, bar ez néha megtorténhetik. De ha ezengsgljik is, olyan embert azonban egyet sem
talalunk, aki a gonoszért akarna meghalni. Ezt #uis tette meg. Ez tehat az 6sszehasonlitasbol
kdvetked kiemelés, mert hiszen az emberek kdzott nem ttiélaz aldozatnak olyan példaja,
amilyet Krisztus mutatott irdntunk... Megmutatjhdg vagyis az irdntunk valo6 leghatarozottabb és
legteljesebb szeretetét nyilvanitja ki Isten azhalgy a inosok kedvéért nem kimélte a Fiat,
Krisztust sem. Mert abbailinik ki az6 szeretete, hogy — anélkil, hogy mi szerettik veltianar
elsbb 6nként szeretett minket, amint Janos montja.”

Ez a kijelentés ramutat arra, hogy amikor a nagpzdt elhataroztatott az Atya és a Fiu
részébl, akkor az egyesek és az egész emberiség még wahldsgebinek megjobbitd
hatalma nélkuli allapotaban tarult Isterbrel ismeé, mindent tudo tekintete elé: szemlélte
Isten a mi vilagunkat imében, lazadasaban, reménytelen elveszettségélelhaédrozta a
kimondhatatlan aldozatot — az ellenségeiért. Essmaz isteni kegyelem akkor kezd munkat
mindnyajunkért, amikor még ellenségek émdsok vagyunk, amikor még az a j0 sincs
bennlnk, amit a megvaltas kegyelme ébreszt ésiejke bennink.

Fontos ez a megfogalmazas: ,amikor meégtaetenek voltunk”. Ami Istent a mély
részvétre és a végtelen aldozatra készteti, az aritglenségink. Mindenkor az ,emberi
erdtelenség” inditja megt. Az a tény, hogy valami kis jora valo készséggmentheiséeg
lenne még, de teljes azdrlenség. Onmagatdl képtelen az ember és az edperica, hogy
ez a kis készség akarcsak a felszinre is jojjorergemben megnyilatkozzek. Isten a
megvaltasi terv elhatdrozdsakor és azoéta is, mikdeman, minden igben, megindul a mi
erstelenségunkon. Lasdsid 4,16; Mk 14,38; Esa 42,3; 2Kir. 14,26; 5M6z 326. Azt is
jelenti ez az ige, hogy Krisztus akkor tud segitajtunk, ha eftelenségiinket mi is belatjuk.
Krisztus aldozatanak megmeénereje az diteleneknek nyilatkozik meg. A biszkéken és
Ontelteken nem tud segiteni.

5,9-11

9 Miutan azért most azé vére altal igazza lettlink, sokkal inkabb megriz minket
a haragtol. 10 Mert ha mar akkor megbékéltink Istemel Fianak halala altal,
mikor ellenségei voltunk, sokkal inkabb megriz minket az élete &ltal, miutan
megbékéltink vele. 1INemcsak pedig, hanem Jézus Krisztus, a mi Urunk &t
aki most megbékéltetett minket, dicsekszunk is Istden.

Isten célja az volt, hogyer ds vigasztalasunk legyen nekiink, akik odamenekiilbiogy
megragadjuk az éttink 16w reménységét- irja szintén Pal apostdisid 6,18ban. Ezek az
igeversek %,9-10Q ilyen ,erds vigasztalasul” szolgalnak. Ha Isten mar akkoreteét minket,
amikor még csak nyersjibtl atitatott, megromlott allapotban latott minket @gr akkor
elhatarozta a kimondhatatlan aldozatot érettlinkkaloinkdbb ragaszkodik hozzank most,

1 Kalvin: i.m., 102. o.



amikor mar valami eredménye, gyumoélcse is mutakkdmnnink azé érettink kizd
szeretetének.

P&l igy folytatja: ,miutan megtartattunk @&zhaléla &ltal, most sokkal inkabb nieg
minket azb élete altal”. Nemcsak Krisztus halalanak van geetehat a mi megtartasunkban,
hanem az életének is. Nem kevesebbet mond itt ki Pal, rhiogy Krisztus engedelmes,
tokéletes élete is megtartd 6erjelent a szamunkra, hasonloképpen aldozatahozy Mé
nagyszeitbb ez az igazsag, ha meggondoljuk, hogyan valésgl ea. Pal kébbi kijelentését
elolegzi meg ez a mondat, meh&P-3ban ésl1-ben talalhatunk;Mert a Jézus Krisztusban
valo élet lelkének tbrvénye megszabaditott engdrtinaés a halal torvényétdl. Mert ami a
torvénynek lehetetlen volt, mivelhogytéen volt a test miatt, az Isten éz-iat elbocsatvan
biin testének hasonlatossagaban égiadot, karhoztatta adnt a testben... Ha Annak a Lelke
lakik bennetek, a ki feltamasztotta Jézust a hélallbgyanaz, a ki feltamasztotta a Krisztus
Jézust a halalbol, megeleveniti a ti halandoé tésket is az 6 ti bennetek lakozo Lelke altal”

Krisztus élete tehat egyfel tokéletes ,modellként”, ,mintaként” szolgal aztdanel
jarasra, de pusztan ezaltal még nem jelentene m@gtét, hiszen dnmagunktol képtelenek
lennénk kovetni ezt a mintat. Itt van hatalmasnglgége a Szentlélek kitdltetésének, hiszen
az O jelenléte teszi leh&vé azt, hogy — amint Péter apostol fogalmaz — nistermészet
részesévé” legyink2Pét 1,4. Maga Jézus is egy szemléletes képpel,6&Ezés a beile
kinové szlovessd hasonlataval fogalmazta meg, miként lehetiink s&Ezeinnak a
megszentelt életnek, melyét maga is birtokolt az Atyaval valo kézdsségbén:15,1-8

Minderre a 8. fejezet kapcsan adaisiekben részletesen is visszatérink.
5,12-21

12 Azért ahogyan egy ember altal jott be a vilagra biin és a liin altal a halal, agy a
halal elhatott minden emberre, mivel mindenki vétkeett. 13 Mert a hiin a torvényig
volt a vilagon; a hiint azonban nem szamitjadk be, ha nincs térvény. 14z&nban a
halal uralkodott Adamtol Mézesig azokon is, akik nen Adam toérvényszegéséhez
hasonloan vétkeztek, aki annak éképe volt, akinek el kellett jonnie.

15 De a kegyelmi ajandék nem olyan, mint aimeset; mert ha annak az egynek
torvényszegése miatt sokan haltak meg, Isten kegyed és a kegyelemi vald
ajandék, amely Jézus Krisztusé, az egyetlen embesikkal inkabb elhatott sokakra.
16 Es az ajandék sem olyan, mint ami egy vétkézaltal tortént; mert az itélet
egyvalaki miatt vezet karhoztatashoz, az ajandék pkg sok hinbél igazit meg. 17
Mert ha egyvalaki torvényszegése miatt uralkodott dalal egy ember révén: sokkal
inkabb fognak uralkodni azok, akik a kegyelemben ésaz igazsag ajandékaban
bévelkednek, egyvalaki, Jézus Krisztus altal az éleémn.

18 Azért tehat ahogyan egyvalaki térvényszegeése a@ltminden emberre karhozotta
lett, akként egyvalaki igazsaga altal minden emberészesul az élet megigazulasaban.
19 Mert ahogyan egy ember engedetlensége altal soklaiindsokke valtak, akképpen
egy ember engedelmessége altal sokan igazakka fogwalni.

20 A torvény pedig idkozben kozbelépett, hogy a #n nagyobba legyen, de ahol
nagyobba lesz a tin, ott sokkal inkabb bévelkedik a kegyelem: 21 hogy amiként a



biin uralkodott és halalt nemzett, akképpen a kegyelens uralkodjék igazsag altal az
Orok életre Jézus Krisztus, a mi Urunk altal.

Itt jelenik meg Pal apostol fejtegetésében az adgiat, amivel 1Kor 15-ben is
talalkozunk: Krisztus a ,masodik Adam”. Adam ,annakképe volt, akinek el kellett
jonnie”, olvassuk a 14. versben.

Adam és az emberré lett Jézus kozott mindefittkat a hasonlatossag, hogy egy ember
személye és élete meghatarozo lett az egész eédpergve. Ezen az alapfdtasonlésagon
tul azonban véges-végig az ellentét parhuzamossfaiem:

1. Adam egy Iinds tette nyoman a halal és a karhozat hatottredeni emberre.

2. Krisztusnak egy cselekedete, nevezeteserh &elyettes aldozata, amit ,kegyelmi
ajandéknak” nevez itt a ige, még ,sokkal inkabbattt sokakra”. Adam imének a
kovetkezménye ugyanis még egy érintetlen, erejébieh €% emberiséget rontott
meg és dontott mindnyajukat a halalba. KrisztusoZdth viszont egy tonkrement
emberiségre hat kiineikben efteleneket és holtakat elevenit meg. Ezt meggondolva
azt kell mondanunk tehéat, hogy a kegyelmi ajandidkal hatékonyabb, mint Adam
biinesete volt. Mert nem ugyanannyinmel beteggé tenni, mint sokirinel terhelt
embert egészségessé tenni. Mivel Addimebminden embert sujt, Krisztus halala is az
egész vilagért tortént, és mindenkinek léBége van a imtél és halaltél valé
szabadulasra ez ajandek altal.

3. Adam Hinesete altal a halal jutott uralomra az emberiségtf Jézus Krisztus altal
viszont nem egy pusztito éejutott uralomra, hanem &lemberek jutnak uralomra:
visszanyerik az uralmat@dzor a sajat Iényiuk felett, majd végll az Gjjatessnfold
felett is.

4. Tovabba nemcsak Krisztus aldozata hat ki az emédgras hanem ,a# igazsaga” és
,engedelmessége” is. Adam esetébendabiine, engedetlensége hatott és m b
fertozését vitte at mindenkire, ami viszont a karho#&eiét vonta maga utan. Jézus
igazsagossaga és engedelmessége viszont ennébbhagg@dat tesz, mert igazza és
engedelmessé tesz embereket, akiktia Bbglyai voltak. Ezért megint csak azt
mondhatjuk, hogy sokkal hatékonyabb, mint Adaimeéo A helyredllitas mindig
sokkal hatalmasabb tett és nagyobb energiat igémyet a romba dontés.

Pal a 20-21. versekben magyarazé szandékkal rowdsmzatér arra, hogy mi a térvény
szerepe Isten megvaltd cselekedetének hatterén. és) mint hogy az ember Isten
kinyilatkoztatott igazsagaval szembesiilve mintegggyobbnak lassa” a magankgt - melyet
természetil fogva egyebként is hajlamos kénnyen venni, iketgazolni -, am ha a térvény
kinyilatkoztatasdhoz nem tarsulna Isten kegyelmeom az emberek 6sszeroppannanak
bindk felismerésének sulya alatt. Az Atya Krisztugedelmes élete és helyettes aldozata
révén azonban kegyelmét is bemutatta az emberikgpogy Hinik felismerését kdvéen
azonnal bele tudjanak kapaszkodni megtarté széhet&t Ugyanaz a gondolat jelenik meg,
mellyel mar kordbban is taldlkozhattunk: Isten gfgz@nak megismerése nyoman ugyan
hatalmas mértékben megnovekedik @n bsulya és jelefisége, de Isten ezzel egyenes
aranyban egyre jobban kijelenti kegyelmét is akaftagy fokozottan ,vonja” magahodr
6,44 a hineitol szabadulni vagyo embert.
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Ezzel lezarul a hit altali megigazuldas mibenlétéhlamint Krisztus &ldozata hit altal
megragadasabdl fakadd hatalmat ismérgeindolati szakasz. A tovabbiakban az apostol azt
fejti ki részletesen, hogy milyen folyamaton vezedgig Isten a hitbeli megigazulas utjan
elindulé embert.

Attekint 6 kérdések a targyalt szovegrészhez

1. Mi volt a célja Jézus aldozatanak?

2. Mi az ,engesztélaldozat™-nak forditott eredeti kifejezes, és mek jelenbsége?

3. Mi a hit szerepe a térvény betéltésében? Hoggeisitjik meg” a torvényt hit ltal?

4. Miben nyilvanult meg konkrétan Abraham hite, ynek nyoman Isten igaznak”
nyilvanitotta6t?

5. Hogyan kapcsoldodik Abraham hite azokéhoz, akik#us aldozataban hisznek?

6. Melyek a hit altali megigazulas aldasai? Mi lehgelendsége annak, hogydézor ezeket
emliti az apostol?

7. Mi a legbbb reménységik azoknak, akik ,megbékéltek Istermel”

8. Mi volt a mozgatérugdja Krisztus aldozatanak|yngehit altali megigazulas alapja? Milyen
szerepet jatszott ebben az Atya?

9. Milyen éaltalanos kévetkezményekkel jartiambset?

10. Hogyan képes Krisztus aldozata semlegesitenelgiz emberpar engedetlenségének
kovetkezményeit? Miért nagyobb hatasu ,Krisztus esleimessége”, mint ,Adam
engedetlensége™?



6.
A hit altali megigazulas témajanak kifejtése, lll.rész:
A hit altali megigazulas folyamata az ember egyéréletében
(6,1-8,27)

6.1 A biintél val6 tényleges szabadulas Utja a keresztséget leféen (6,1-23)

Az 5. fejezet utolsé verse a gondolatmenet Ujablzskifejezését haszndlja: az
uralkodasét. Ahogy egykor — Isten torvénye ésim ihrvénye megismerésedttl— az dnzes
uralkodott élettinkben, ugy kell most a kegyelemmetkodnia ,igazsag altal” az 6rok életre.
Az elvi kérdések tisztazadsa utan — tehat hogy ¢#elesem gorég, sem zsidé nem tud
megjobbulni, ezért Isten teszi lebeé a szabadulast — arra tér at az apostol, hogyemil
folyamat jatszodik le az ember egyéni életében gigazulas soran.

6,1

1 Mit mondunk tehat? Megmaradjunk-e a hinben, hogy a kegyelem anndl
nagyobb legyen?

A 6. fejezet vizsgalatanal emlékezzink 5,20 kijgdeére;,Ahol megnévekedik a:im,
ott a kegyelem sokkal inkabbuelkedik”. Ehhez kapcsolddik az apostol altal felvetett kérd
is. Sokkal fontosabb ez a kérdésfelvetés, mint pleagel$ hallasra talan gondolnank. Ao
Iényege az 6nzés. Az 6nzésnek pedig jellegzetegdtuisaga, hogy visszaél a szeretettel,
hajlamos arra, hogy pusztan csak kihasznalja aztairénegnyilatkozé aldozatkészséget,
megtérés és megjobbulas nélkil. A Krisztus alddmatamegnyilatkozo isteni szeretettel is
sokan bannak igy. A valésagban sajnos nagyon iskepésztény — nem mindig tudatos -
filozofidjja ez: ,Ha a kegyelem megsokasodik ott,olala hin megndvekedik, akkor
vétkezziink csak tovabb batran, hogy a kegyelem|amgyobb legyen.” Ezzel szemben
hivatkozik Pal apostol a keresztség (az Ujszovetsdgmerités altali felfttkeresztség)
jelképes mondanivaldjara:

6,2-3

2 Tavol legyen: akik meghaltunk a liinnek, miként élnénk még benne? 3 Nem
tudjatok, hogy akik bemeritkeztink Krisztus Jézusba az 6 halalaba
meritkeztink be?

Mit jelent az, hogy akik megkeresztelkednek, azdkrisztus Jézus halalaba
keresztelkednek meg"? A kereszteléndem oOnerejéll tesz fogadalmat atnmnek valo
meghalasra. Krisztus halalanak lelki megértése@nélyes hitbeli elfogadasa készteterre
a kovetkezképpen: ,Az a halalos itélet, amellyel Isten Kristian a vilag imeit sujtotta,



ugy visszhangzik lelkiismeretiinkben, mint a mi sd@neink halalos itélete. Kényszeritve
érezzilk magunkat arra, hogy szakitsunkmnkl, amelyért Krisztus ezt a halalt szenvedte.”

A ,Krisztus halédlaba val6 bemeritkezés” azt jelehtigy az ember a keresztség altal
lelki k6z6sséget vallal Krisztus aldozati halalavdinéséegi kildnbség van ugyan akozott,
hogy Krisztus meghalt hiinért, az ember pedig meghalb&nnek de a keresztség altal az
ember halalra mélténak jelenti ki korabbiinds életét, és mintegy odahelyezi Krisztus
keresztjére, kiszolgéaltatva Isten itéletének @ftal, ahol Pal pontosan ilyen értelemben
hasznalja a ,régi ember megfeszitésének” fogalmathinnek valé meghalas” azt fejezi ki,
hogy Krisztus aldozati halalara hivatkozva szakitkarabbi életiinkkel, kifejezve, hogy nem
akarunk tobbé e cselekedetekben jarni. Ezt fejézazk alamerités, amikor is az ember
jelképesen mintegy ,eltemeti” korabbi életét a anikirba.

6,4-11

4 Azért tehat vele egyitt eltemetkeztink a keresztg altal a halalba: hogy
amiképpen Krisztus az Atya dic$sége altal felthAmadt a halalbol, akképpen mi is (]
életben jarjunk. 5 Mert ha az 6 halalahoz hasonléan eggyé lettiink vele, bizonyara
feltAmadasdhoz hasonldéan is eggyé lesziink. 6 Memdjuk azt, hogy a mi régi
emberilink vele egyutt megfeszittetett, hogy aiin teste elveszitse erejét, hogy ezutan
ne szolgaljunk a hinnek. 7 Mert aki meghalt, felszabadult a kin aldl.

8 Hogyha pedig meghaltunk Krisztussal, hissziik, hggvele egyiitt élni is fogunk. 9
Mert tudjuk, hogy Krisztus, aki feltamadt a halalbol, tébbé nem fog meghalni; a
halal tobbé nem uralkodik rajta, 10 mert hogy megh#, a binnek halt meg egyszer;
hogy pedig él, Istennek él. 11 Ekképpen gondoljatoki is, hogy meghaltatok a
binnek, de éltek Istennek Jézus Krisztusban, a mi Unkban.

A keresztség egyszeri esemény ugyan, de egésaldbetiat eft merithetiink a benne
foglalt igéretldl. Nemcsak Krisztus halalara, hanem a feltamadasdéautalas is benne rejlik
a keresztség jelképes cselekedetében. A keresmsggsak a idmnek vald meghalas
Uunnepélyes elhatarozasdnak kifejezése, hanem exx dseje altal valo feltamadas és az ()
életben valo jaras igéretét is magaban foglaljgk&zges kihangsulyozni, hogy az ag, emi
altal egy keresztény 0] életet él, nem az 6vé, imangyanaz az isteni &amely altal Jézus
felthmadt, vagyis Isten Lelkének az ereje.

A feltamadas erejének igénybevétele azonban csak ezetében lehetséges, akiknél a
biinnek valé meghalas, vagyis anmel val6é szakitas is valdsdgosan megtorténik. @zakd
~eggye lenni Krisztussal azfeltamadasanak hasonlatossaga szerint”, &kblelg ,eggyé lett
vele az6 haldlanak hasonlatossaga szerint”.

Nagyon fontos a 6. versnek ez a specialis kifegzés mi régi emberinket vele egyutt
megfeszitettiik, hogy d@ibteste elveszitse eréjéh régi, 6nzd 0sztonos természet tehat nem
hal meg, hanem csak ,megdenll”, ,elvesziti erejét”. A ,meghalas atibnek” a bel§
emberben torténik, az ember szabad erkdlcsi vals&zal, mellyel egyszer s mindenkorra
halalra méltonak jelenti ki és mintegy Krisztusdaatjére helyezi régitmeit. Ezt a dontést
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azonban folytonosan, naponta fenn kell tartani, hely Ujitani, ugyancsak a bélsember
szabad, erkolcsi allasfoglalasaval. A 11. versbeh raondja az apostol,Ezenképpen
gondoljatok meg ti is, hogy meghaltatok #nbek, de éltek Istennek, a mi Urunk, Jézus
Krisztus altal”. A meghalas és a feltamadas a tudatban és az akatanegy végbe. Es amig
az ember a legbebisb énjének ezt a hitbeli magatartasat fenntartidiga,er6telen a linnek
teste”, azaz nem tud széhoz és uralomra jutni a&réliéén. De ha hitbeli dontésében
meggyengdl, ha ,elengedi” magat, ha mégsz ,vigyazni és imadkozni’Nk 14,38), akkor
tistént megelevenedik és ismét uralomra torimpek teste”, azaz a megromlott, 6sztonds
természet. Ezt fogalmazza meg Kalvin is az alalidziak

»AZ életnek erre a megujulaséara kell térekednilkeeesztényeknek egész életikben. Mert ha
Krisztus képét kell megjeleniteniik énmagukban mintest megdldoklése, mind a lélek élete
altal, akkor a test megoldokoltetésének egyszerirglenkorra kell térténnie, a lélek életének
pedig orokké kell tartania. Persze nem ugy, hogy mitlanat alatt halna meg bennlnk a test,
hanem annak megdldoklésében meghatralni nem szdbertl.ha visszahempesgink a sajat
pocsolyankba, ezzel Krisztust tagadjuk meg, akinskk életink megujulasa altal lehetink
részesei, amint hogyromolhatatlan életet élt*

6,12-13

12 Ne uralkodjék tehat a Hin halandd testetekben, hogy kivansagaiban
engedelmeskedjetek neki, 13 se ne szanjatok oda jatpkat hamissagnak

fegyvereill a hinnek; 14 hanem szanjatok oda magatokat Istennek, mi akik a

halalbol életre keltetek, és a ti tagjaitokat igazsg fegyvereill Istennek.

A bin jelentkezik a kivAnsagainkban a legigazabb Ujjgszs és keresztség utén is.
Megromlott természetiinkt amelyen keresztil Satan e kivansagokat felszilwzeza és
kisérty hatalomma teszi, csak testlink Ujjateremtésekfait@madas vagy elvaltozas nyoman
szabadulunk meg, Jézus eljévetelekor. (L&3H3,30-21; 1Kor 15,42—-44, 47-39Amig e
foldon élunk, allandéan meg kell tagadnunkiatbbnmagunkban. Jézus vildgosan tanitotta,
hogy az igazi tanitvanysag abban all, hogy mindgm megtagadjuk 6nmagunkéaik(9,23).
Nem létezik olyan megtért vagy megszefdétt allapot ezen a foldon, amikor ez a szlintelen
kizdelem, a szlntelen vigyazas sziksegessege tnegéz hiszen még Krisztus foldi
életében is tdérvény volt ez mindenkdsid. 5,7-9

Az Ujjasziletés nagy jelefgége azonban abban van, hogy az elme és a lelkdisme
vilhgos most mar, a sziv ai ellen Istenhez fordult és az ember tudja, hodyexi
folyamodhat teljes bizalommal §gelmes afért.

Ezek a kifejezések: ,Ne engedjetek neki... ne sgakjoda... szanjatok oda” — mind a
szabad vélasztdson alapulé személyes dontés, et gantségére utalnak. Milyen pozitiv
valasztasra is van leléseg immar, ha az ember felszabadult az elméjébeniésben aln
uralma alol; nincs a Satannak és ek valé engedelmeskedés kényszere alatt, hanem
odaszanhatja magat ,igazsagnak fegyvereiill az rst€h igy visszanyerte a tényleges
valasztasi szabadsagat. Az ember szamara a leged#idpséletcél ez.

6,14-18
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14 Mert a biin nem fog uralkodni rajtatok, mert nem toérvény alatt, hanem
kegyelem alatt vagytok. 15 Hogy van hat? Vétkezzing&, mivel nem vagyunk
torvény alatt, hanem kegyelem alatt? Tavol legyenl6 Talan nem tudjatok, hogy
akinek odaszanjatok magatokat szolgakul az engedebaségre, annak vagytok
szolgadi, a kinek engedelmeskedtek: vagy a ibnek halédlra, vagy az
engedelmességnek igazsagra? 17 De héla Istennekgyhgdllehet a hin szolgai
voltatok, de szivetek szerint engedelmeskedtek a niéas azon alakjanak,
amelynek at lettetek adva. 18 Miutan pedig felszalhltatok a biin aldl, az
igazsag szolgaiva lettetek.

Pal apostol ismét felveti itt a kérdést, hogy vajatkezhet-e az ember szabadon a
kegyelem uralma alatt? Nem csoda, hogy ismét feles a kérdést, hiszen olyan gyakori a
tudatos vétkezeés és konnyélsrg a keresztségi fogadalom utan. Sokan hajlanmedgadadni
azt az elméletet, hogy a kegyelem uralma alattleet mast tenni, mint vétkezni, és hogy ez
torvényszel és megengedett is. Azért vagyunk a kegyelem &ladfy hineink ismét és ismét
megbocsatassanak — vélik sokan. Ez azonban trafgkesrtés! A kegyelem uralma alatt
nem azért van az ember, hogy tovabb vétkezzékninamért, hogy megszenidjék!

Milyen allapotvaltozas torténik is tehat az Ujjdstéssel és a keresztséggel? ,Nem
vagyunk tébbé a torvény alatt, hanem a kegyelent” alaallapitia meg az apostol. Ezt a
kijelentését azonban — megint csak ezt mondhatjutagyon félreértik. A ,térvény alatt”
kifejezés itt jelenik meg ébz6r a Romai levélben. Nem azt jelenti ez a melgie)thogy
valaki nincs tobbé az orok erkdlcsi torvény hatédgatélete alatt. llyen allapot nincs €s nem
is lesz soha, egyetlen teremtmény szadmara semnjelénti ez a kifejezés, hogy megst az
az allapot, melyben csak a torvényt ismerjuk, degyelmet nem, és ott allunk tehetetlendl
binnel megko6tdzotten, az erkdlcsi torvény itéletdtaMalésdgosan felszabadulunk tehat
arra, hogy az Isten akarata iranti engedelmessegktsszuk, azt, hogy életliinket a
tovabbiakban Neki szanjuk oda.

.,Nem merjuk elhinni, hogy a keresztény élginbnélkilivé lehet. Nem értjuk a hit
altali megigazulads hatalméat... Krisztus talania Iszolgaja? Kinek a szolgai vagyunk mi,
amikor hint kdvetlnk el? Akkor bizony aib szolgai és Satan szolgai vagyunk. Az az allapot,
hogy egy keresztény ideje egy részében veétkezidhlai részében pedig igazsagot cselekszik,
csak uUgy volna elképzelliget ha Krisztus és Satan valamiféle tarsviszonyrandépk
egymassal. Ez azonban lehetetlen. Csak egy urinek, lsert meg van irva, hogy nem lehet
két Urnak szolgélni. Nincs semmiféle megegyezédagassag és a sotétség kozott — Krisztus
és Belial kozott. Eletre-halalra sz6l6 ellentét Barc van kozottik a im vég$
megsemmisiiléséig”™

6,19-21

19 Emberi moédon szélok a ti testetek dtlensége miatt. Mert amiként

odaszantatok tagjaitokat a tisztatalansag és a hassag szolgaiul a hamissagra:
akképpen szanjatok oda most a ti tagjaitokat az igesag szolgaiul a
megszenteddésre. 20 Mert mikor a hinnek szolgaltatok, az igaz éleél szabadok

voltatok. 21 Micsoda gyumolcsét vettétek azért akkoezeknek? Most szégyellitek
oket, mert halal a véguk.

® Waggoner, E. JBible Studies on the Book of RomaPalmwoods, Ausztralia, 1881, 44. o.



.-Emberi médon szolok a ti testetekodensege miatt” — irja az apostol. Arra utal ezzel,
hogy ismételten éfeszitéseket tesz hasonlatokkal és emberi kifefeadsk alkalmazaséaval
arra, hogy a #nnel valé kiegyezés miatt megdenedett Iénylink szamara vilagossa tegye
ezeket az egyébként annyira nyilvanval6 és kézefifdklgokat.

Az apostol felszoélitasanak |ényege ez: amilyen déssal, igyekezettel eddig érmek
szolgaltunk, olyan odaadast és engedelmességesiteumk most az Istennek valo
szolgélatban, és meg fogjuk latni a csodalatosneéegt! A kegyelem uralma alatt nem
rendul meg az igazsag térvénye. Nem valtozik meg &rvenyszdiség, hogy ,amit vet az
ember, azt aratja is”. Es micsoda gylimolcsét dragtidig a Kn szolgalatanak? Gondolja
meg az ember azt is, hogy mi a vége és a gyumalkesgaz Isten-szolgalatnak. Nem mas,
mint a teljes megszentelés, melynek sordn az ember isteni természet sésed
jellemében Krisztushoz hasonléva valhat. Olyancéledz, mely bven megéri az odaszanast
és az bnmegtagadast.

A fejezet végén Pal rendkivil tomor, de az egésmdg@atmenetet 6sszefoglald
kijelentéseit talaljuk:

6,22-23

22 Most pedig, miutan felszabadultatok a @in aldl, ellenben Isten szolgaiva
lettetek, gyimolcs6tok van a megszentiaésre, a vége pedig 6rok élet. 23 Mert a
biin zsoldja halal, Isten kegyelmi ajandéka viszont dik élet Krisztus Jézusban, a

mi Urunkban.

A megvaltas ive, illetve a keresztény ndvekedés helyes, egésgségdje a kdvetkéz
- felszabadulas ain aldl, Isten szolgéjava valas (Gjjasziletés, nrégjé

- gyumolcstermés (a megszeitids folyamata, las@al. 5,22);

- ,a vége pedig 0rok élet” (a végadvosség mint cél).

Megvaltozhatatlan térvény, hogy ,difbzsoldja a halal, Isten kegyelmi ajandéka pedig az
Orok élet”. Ez a keresztényekre is érvényes. Akgt@ese ellenére, keresztsége utan isna b
szolgdja marad, az keresztény neve ellenéreiira asoldjat, cselekedetei megérdemelt
Jfizetségét” fogja elvenni. Es ha ,az igazsag sa@gént” él is valaki, ha ,megvan is a
gyumolcse a megszenteltetésre”, az 6rok élet mégrak ,ajandék” lesz szamara, ,a mi
Urunk Jézus Krisztus altal”. Hiszénfizette meg a valtsagdija, halt meg elszenvedve az
emberi lindk blntetését és drfeltAmadasanak ereje adenz igazsag cselekvéséhez, a
Lélek altal.

6.2 A torvény mint a hinfelismerés eszkdze (7,1-13)

A 7. fejezet a Romai levél azon részehez tartaaikelyben a megigazulas folyamatéat
magyarazza Pal apostol. A 14. verset m&gfelszakasz cime ez lehetne: ,A torvény
felfedezése, a torveny mélyebb megértése a mekgtéteMiutan az apostol a 6. fejezetben
kifejtette, hogy a Krisztus aldozatat elfogadé emdmamara nem marad mas lehetséges Ut,
mint hogy teljes mértékben odaszanja magat Istamatdnak cselekvésére, most azzal kell
foglalkoznia, hogy milyen viszony alakul ki az Istekaratat elfogadd ember és a torvény
kozott. Arrol méar nincs szo, hogy a torvény karlatza benninket a megtérés utan, hiszen



gondolkodasunk mar nem @rburalma alatt all. Latni fogjuk azonban, hogy ekkgy mas
akadaly teszi lehetetlenné, hogy 6sszhangba kekilgten térvényével, s ez egyértéing
teszi, hogy emberi 8b6l még a megtért ember sem képes betdlteni aztvartgr, mellyel
akarata szerint mar azonosult. A tovabbiakban ezjoadolatmenetet vizsgaljuk meg
részletesen.

7,1-6

1 Vajon nem tudjatok, testvéreim - mert torvenyismeokhoz szolok -, hogy a térvény
uralkodik az emberen mindaddig, amig él? 2 Mert a drjes asszony, mig él a férj,
hozza van koétve tdrvény szerint, de ha meghal a féraz asszony felszabadul a
torvénytdl, mely a férjhez koti. 3 Azért tehat amig a férjeél, paraznanak hivjak, ha

mas férfihoz megy; ha azonban meghal a férje, szatbda lesz a térvényél, agyhogy

nem lesz parazna, ha mas férfihoz megy. 4 Azért,siwéreim, ti is meghaltatok a

torvénynek Krisztus teste altal, hogy méaséi legyeite azéi, aki a halalbdl feltamadt,

hogy gyumolcsot teremjink Istennek. 5 Mert mikor ahustestben voltunk, a nés

szenvedélyek a torvény altal nkodtek tagjainkban, hogy a halalnak

gyumolcsozzenek. 6 Most pedig felszabadultunk a téény alol, miutan meghaltunk

annak, ami lekétve tartott minket, hogy Uj moédon splgaljunk a Léleknek, ne a régi

maodon a beftinek.

Ugy tinik, hogy P&l apostol itt — mint arra pl. John Muyrrramutat® - 6,14-re
hivatkozik vissza. Az ezt kouwetszakasz §,15-23 ugyanis a korabbiak magyarazataként az
odaszanas szukségességeét fejti ki a hallgatok gamthsmodjahoz igazitva. A 14. vers
azonban tovabbi magyarézatra szorul, hiszen rellagglenssédi kijelentésél van szo.
Szinte forradalmi valtozast okoz az ember helyzasiethogy miutan Krisztus aldozata
nyoman ,meghal aiimnek”, tobbé mar nem all a térvény karhoztatast. dleem amiatt van
ez, mintha cselekedeteiben maris igazza valt vdilaagm azért, mert — mint azt az apostol
kordbban méar kifejtette — Isten a hitet tulajdanitpazsagként azoknak, akik Krisztus
aldozatara hivatkozva, sajat vélt igazsagukrol ledva jarulnak hozza.

Pal egy hétkdznapi hasonlatot hoz fel a szabadeéikeltetésére. A korabeli zsido
jogrend szerint a férjes asszony a férj halalaigy m®nthatta fel a hazassagi koteléket, és
engedelmességgel tartozott férjének. Ha a férjéléat felbontja a hézassdgot — a
hazasagtorés misitett esetét leszamitva -, és mas férfihoz megpaedznasagnak szamitott
volna, ugyanis a hazassag 6rokre sz6l6 kotelékrnékigott, ahogyan Jézus is kijelentdite
19,4-9ben. Hasonloképpen a torvény ala vetettség is éigtke szolna, ha nem szamolunk a
kegyelem felszabaditd erejével. Aki ugyanis egyszétkezett, nem tudja 6nmagatdl
semmissé tenni timosségét, ezért ha Isten nem lépne kdzbe, egésdheriea tbrvény
karhoztatasaval szembesilne. Amikor azonban meghainek, a térvény karhoztaté itélete
aldl is felszabadul.

Pal itt a 6. fejezedt eltérven mas kifejezést hasznal: nemaaek, hanem a térvénynek valo
meghalasrél beszél. A két fogalom lényegében uggajedli, csak a szempont mas: a
binnek valé meghalas — mint korabban lattuk -, apgezfeki, hogy az ember Krisztus

% Lasd pl. : Murray, JThe Epistle to the Romarserdmans, Grand Rapids, Michigan, 1968, 239-240.
0.



aldozatara hivatkozva halalra méltonak jelenti &rdbbi életét, és Krisztusra haritja azt. A
torvénynek valé meghalas ennek a kdvetkezménye: vagyunk a ,torvény altal lekotve”,
felszabadulunk arra, hogy Isten szolgalatara skagja magunkat. A férjes asszonynak a férj
halalat koveien szabadsagaban all, hogy méas férfihoz menjen,inkekpedig
szabadsagunkban all Isten szolgalatat valasztaniama linnek valé meghalas és az igazza
nyilvanitas utan felszabadultunk a toérvény karhidziglete alol.

Mas értelemben is igaz a torvény altali ,lekotdgfs a torvény alatti allapotban (a
kifejezést lasd mégKor 9,20-ban) nem csupan a térvény karhoztato itéletéwhbesulink,
hanem lKnre hajl6 természetinknek a kinyilatkoztatott igagml szembeszedil
ellenkezésével is. Ezt fejezi ki az azéelatasra kiulondsnekimé megfogalmazas, hogy ,a
biinds szenvedélyek a torvény Aaltalikiidtek tagjainkban”. Pal nem arrél beszél, hogy
Krisztus halalaval a térvény foléslegessé valikndra arrol, hogy a természetiink olyannyira
nem képes oOnmagatél engedelmeskedni a torvény dimamak, hogy a torvénnyel
szembesilve inkabb Ujabbbex kap a bn, mert az emberi természetet a térvény karhoztato
itélete paradox modon inkdbb meggdti a vétkezésben, mintsem szembeforditana vgkn |
ertelemben mondja P&RIm 8,3-ban, hogy ,a térvény étlen volt a hastest miatt”. Az apostol
a kovetked szakaszban fejti ki részletesen, hogyan ,elevénadig” a liin a térvény révén.

Végezetul Pal megékgezi azt a 8. fejezetben kifejténdanitast is, hogy a ,bét
szolgalatat” a ,Lélek szolgalata” valtja fel a tény aldli felszabadulast kéven. Itt sem a
.beti” és a ,Lélek” all szemben egymassal, hanem a letézolgalat, a ,béE” és a
.Léleké”. A  beti szolgalata” a torvény-szovetséget jelenti, ahblim miatt kell Ujra és Ujra
megvallani és elrendezni a vétkeket, hogy az embekeriljon karhoztatas ala. A ,Lélek
szolgalata” ezzel szemben azt az allapotot jeléinikor az ember Isten Lelke réveén
0sszhangba keril a térvénnyel. Az apostol ezt @gaiot is a 8. fejezetben fogja részletesen
kifejteni.

7,7

7 Mit mondunk tehat? Vajon a térvény bin? Tavol legyen: ét inkabb a biint nem
ismertem, hanem csak a torvény altal; mert a kivarégrol sem tudtam volna, ha a
térvény nem mondand: Ne kivand.

Ujabb fontos fordulopontot jelent a levélben ezjaléntés. Az apostol annak kifejtésére
tér r4, hogy mi is a torvény szerepe az ember ragglgsaban, miutan Krisztus mellett
dontve, hitbeli igazsaga alapjan felszabadult ety karhoztatasa aldl.

A torvény jelenbsége a tin felismeréseben rejlik. Az apostol a térvény altagigazulas
lehetetlenségél szdlva korabban mar 6sszégervénnyel kijelentette;A biin ismerete a
torvény altal van”(3,20. Most van itt az ideje, hogy ezt az allitasazi€tesen is kifejtse. A
torvényen keresztll vezet az (t a torvény megérezséiszen a toérvény mutatja meg, hogy
mi is valojdban a bennink l&\bin. A megtéréshez vezeelss lépés az, amikor egy ember
szembesil sajat elveszettinds allapotaval. Enélkil sem megtérni, sem értékedm tudjuk
a megvaltd Krisztus aldozatat, gkneg fogja szabaditani aZ népét annak dneiksl” (Mt
1,27).

A kérdés az, hogyan halljuk és értjik meg a tortéAyzsidok eszmélésimt fogva
ismerték a torvényt, mégsem vezetieet sajat binds, elveszett allapotuk felismerésére.



Ellenkedleg: a torvény ismerete csak novelte 6nelégultséigik torvényismeik tébbsége
agy vélekedett magéarol, mint a gazdag ifju, a p&tdeli tékozld fil batyja, vagy az
imadkozo farizeus:
* A parancsolatokat megtartottam ifjasagomtél fogwd; fogyatkozas van bennem?”
(Mt 19,20).
« me ennyi esztenttél fogva szolgalok neked, és soha parancsolatodateat
hagtam” (k 15,29).
» Isten! Halakat adok néked, hogy nem vagyok olyamt egyéb emberek, ragadozok,
hamisak, paraznak, vagy mint ime, ez a vamsaed Bojtolok kétszer egy héten,
dézsmét adok mindeth amit szerzek”l(k 18,11-12.

Amig valaki azt hiszi, hogy a toérvény cselekedétkibg megigazulni, nem érti a 6rvényt.
Nem ismeri fel benne Isten igazsaganak normajan, slehez mérve sajatjitnel fertzott
allapotat. Amig valakiben van batorsag a torvénayetekedni, még ,testben” van, a szemei
még nem nyiltak meg a térvény lelki Iényegének ysedes igazsaganak latasara.

Mikor ez a vaksag gyogyulni kezd, az a megtéréddiez Az apostol igy ir sajat
megtéréséil, amikor ebszor ismerte fel az erkélcsi igazsag Isten altavigelt mértekét; A
biint nem ismertem, hanem csak a torvény altal; mdit\&nsagrol sem tudtam volna, ha a
torvény nem mondana: Ne kivanjadf7. ver§ Szadmara a tizedik parancsolat fedte fel,
milyen életvitelt kdvetel meg a térvény az embealvin az alabbiakat irja et

.Szandékosan nevezte meg &nbek éppen ezt a fajtjat, amelyiknél a legnagyobb
mértékben uralkodik a képmutatas, s amellyel ming@gejar a hanyag elnézés és
gondatlansag... A kivansagrie azonban titkosabb és mélyebberbegjdik, s ennek folytan
nem is veszik soha szamitdsba mindaddig, mig & eajéeri értelmik alapjan itélkeznek...
Mert amikor M6zes megmutatja, mikikell 6vakodnunk, hogy felebaratunkat meg ne sé&rts
tizediknek hozzateszi a kivansagra vonatkozd tdalnmely vonatkozik az dsszes tobbi
parancsolatra is. Nem kétséges, hogy az eddigieibd@rhoztatott mar minden gonosz
kivansagot, amely az emberszivben megfogan; de kilnbség van a feltett szandék és a
szivet kiséft kivansag kozott!

Magasabbra emelkedik itt Pal, mint amennyire a kéages emberi felfogas eljuthat.
Mert az allami torvények hangoztatjak ugyan, hoggtkes szandék, és nem azok eredménye
a bunteten& a filoz6fusok még elmésebben a lélekbe helyezikdma hindk, mind az
erények székhelyét — de Isten ezzel a parancdoraiyebbre hatol: a kivansagig, mely
rejtettebb az akaratnal, s igy nem is tartjdkriek... Pal azt mondja, hogyebl®l a lappango
betegségll ismert ra a magaiimdsségere... Mintha ezt mondta volna: A torvéngdielzett
bennem minden kivansagot, melyek mig rejtve volialy, tint, hogy nem is létezneR”

Amire Pal rdddbbent itt, és amitlik is megvilagit, az a kdvetk&za kivansag isim.
Ez pedig nem kiviél jon, hanem ahogy Jakab mondjstindenki kisértetik, amikor vonja és
édesgeti a tulajdon kivansagdl,14). Jézus ugyanseft tett bizonysagot;Mert a szivisl
szarmaznak a gonosz gondolatok, gyilkossagok, bagt®ések, paraznasagok, lopasok,
hamis tanubizonysagok, karomlasok. Ezeléteetik meg az embert..(Mt 15,19-20 De az
0szovetségi irdsokban is ezt olvassyksalardabb a sziv mindennél és gonosz azJér
17,9.
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Hogyan hataroznank meg #ér a fenti bibliaidézetek fényében? Vannak, akiiat a
torvényszegés kibls lathatd eseteinek tekintik és gy vélik, hogyembert csak kividi
fertézi a kin. Valéjaban a #n mint 6n% kivansag benne rejlik — a részben 6rokolt, részben
pedig a rossz szokdsok altal kialakult — termésudtéin éppigy, mint ahogy athatja a
koralottink Iévw vilagot. A kisértés bellt thmad, megromlott természetink késztetései a
szivinkl®l szarmaznak, ezekre épit, ezekéisér fel Satan a kutskorilmények megfelél
alakitasaval. Ezért allapithatja meg az apostchéehyt: ,a fin megvan bennem7(21).

Az evangélium kozponti része a torvény igazadn valégszoélaltatasa, mivelhogy az
egyszerre vilagit ra Isten igazsagara és a benkwikbinre. A torvény hiteles értelmezése
mindig Krisztushoz kell hogy vezessen minket, mpedagdégus” vagy ,neval.*® A térvény
ébreszt ra benninket arra, hogy szivink érzésegoésiolatai mennyire telve vannak
Onszeretettel, és természetink mennyire ellenkdzign életrendjével. Az a tbrvény-
ertelmezés, amely az emberi 6neléglltséget taptabghagy benniinket a tévhitben, hogy mi
betdltjuk a parancsolatokat — egyaltalan nem hiislik

7,8-13

8 De a hin alkalmat talalt, és a parancsolat altal gerjeszte fel bennem minden
kivansagot; mert a térvény nélkil holt a lin. 9 En pedig régen a torvény nélkiil
éltem, de a parancsolat eljovetelével felelevenedathbiin, 10 én pedig meghaltam,
és kiderdlt, hogy az a parancsolat, mely életre va] nekem halalomra van. 11
Mert a biin alkalmat talalt, s a parancsolat altal félrevezedtt €s megolt engem.

12 Azért tehat szent a torvény, és szent, igazsages j0 a parancsolat. 13 Nekem
tehat a halalomma lett az, ami j6? Tavol legyen! Abiin lett azza, hogy
megmutatkozzék a liin, mely nékem halalt szerez az altal, ami jo, és fp a biin a
maga felettébb Hinds mivoltaban lattassék meg parancsolat altal.

A tovabbiakban az apostol elismeri, hogyinbs természetének felfedezése a 10.
parancsolat tikrében még egyaltalan nem volt éiég@a hogy le is gizze a kivansagiinét
és a torvényt a sz6 valodi jelentésében toltse Hienkedleg, amint a parancsolatok
ravilagitottak a benne Iévblinre, Ugy érezte, kilatastalan helyzetbe kerult.f&¢l hirtelen
megnyilt a szeme az inditékaiban, szavaiban é<iltett megnyilvanulé szamtalan
torvényszegesre, masieminél inkabb igyekezett megtartani a torvénytigmnan megértett
isteni mérték szerint, anndl inkabb tapasztalnlketteaz ,.én” ellendllaséat, ldzadasat ez ellen.
igy arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,a torvémykiil’, vagyis a Szentlélek segitségével
megértett erkolcsi térvény nélkil, nem tudatosehza,holt a in” (7,8). Az ember sose latna
meg a maga valdsagos, igazsag ellen lazado altapata torvény meg nem mutatna azt.

Ezutan visszaemlékezik korabbi életére, amikor mséweretlen volt szamara ez az
életre-halalra mef elkeseredett és emberileg kilatastalan kiizdekanlszent és fenséges
torvénye, valamint a# azzal ellenkek akarata, természete kdzggn pedig éltem régen a
torvény nélkil: de ama parancsolatnak eljoveteléetélevenedett adm” (9. vers). A

38 A Gal. 3:24benmestenek forditott sz6 gorog eredetije (paidagogosakawi csaladban annak a rabszolganak a

neve, aki a kiskoru gyerekek nevelésével foglalkiozs aki gazdaja fiat az iskolaba kisérte.



.parancsolat” szo itt aé szamara a torvényt Uj megvilagitasba helyB2. parancsolatra utal.
Kalvin a kdvetke# magyarazatotifzi ehhez az igevershez:

»AZ »éltem régen a torvény nélkil« kifejezésnekstjatos jelentése van, mert arra
céloz, hogy a torvény tavollétében élt — azaz atsajazsadgaban valé bizakodastol
felfuvalkodva életet tulajdonitott maganak, jollehalott volt... Pal gyermekkoratol fogva a
torvény tudomanyaban nevelkedett: az azonbaniatbelbgidja volt, mely nem aldzza meg a
maga tanitvanyait... Tavollémek mondja tehat a térvényt, mely bar szeméit deébegett,
mégsem illette medt az Ur itéletének komoly megérzésévél.”

Az apostol egykori torvénynélkilisége tehat nenyergnekkorara, hanem a megtérése
elotti életére utal. A farizeusi torvénytisztelet netekinthet a térvény valésagos
ismeretének: éppolyan tudatlansag jellemzi Ist&dlesi torvényének tényleges kivanalma és
sajat liindssége tekintetében, mint a megtéretlen, pogangpadbt. Noha alapos

torvényismeretre tett szert, nem halt meg a toniggigte alatt, hanem ,€lt a torvény nélkal”,
vagyis a térvény bets lelki megértése és a sajdindssegenek felfedezése nélkiil.

2 77

P&l apostol a kovetkékben nem a megtérése tapasztalatat, hanem a nssgtéémi
lelki kiizdelmét, lelki valsagat irja le. Azt a egest, amely a lelkiismeretes keresztényt
szikségképpen elfogja, miéd felfedezné és valésagosan megértené a megsabirditkat,
aminek a megtérést kovetnie kell. Az igazi megtérésdig arrél a gondolkodasmodbeli
valtozasrdl ismerhétfel, hogy a megtért ember immar gyodnyorkddik Istérvényében és
meg akarja azt tartani, valamint megalkuvas néiiiloli a bint és gyzni akar felette. Am
minél elszantabban térekszik erre, anndl jobbanaéin megkotod hatalmat. A szamtalan
kudarc azt sugallja, hogy lehetetlen aszglem, és ez elkeseriti. igy kiizd a benne lév
biinnel, mig az evangélium mélyebb megértése folyshan kegyelmétl fel nem tarul gltte
a megszentétiés titka. A valddi, tiszta evangéliumhirdetés gavan a Bn felett 6szintén
gyozni akard keresztényeknek mintegy egyénileg kdlfedezniik a megszenteléshez
vezeb utat személyes bibliakutatas, elmélkedés és lkéikilelem altal.

A megtéréskor, barmilyefiszinte is a sziv, az ember nem érti még teljes seében
a hin, az igazsag €s a megvaltas mibenlétét. Mivel isemeri még igazan a megszefitds
atjat, sokszor fajdalmas kudarcokat él 4t és eleelstten harcol 6nmagaval a megtérés utan
is, mig egyszer csak felfedezi az élethossziglato,taszabalyszér kiizdelem — azaz a
gyézelmes keresztény élet — titkat.

Természetesen a megtérés tapasztalata feltételennybs alapveét ismeretek
meglétét Istenre, az emberre és az evangéliumratkarvan. De ki allithatna, hogy egy
megtért embernek mar nincs sziksége arra, hogyheblaedasban — kilonésen a megvaltas
titkat illetéen — ndvekedjék? A megtért embernek bizonyosanyéirb lenne a dolga, ha az
evangéliumot mindig tisztan és teljesen prédikalndk a megszentalés titkaba mar a
keresztségre valo felkészulés idején valddi betékimyerne, mert akkor talan elkerilhetne
sok felesleges viszontagsagot &zplemhez vezétut keresése kézben. Ugyanakkor az is
tény, hogy az ember szeme nem képes tobb fénytghefd annal, mint ami a nagy
gondolkodasbeli valtozastsaiiézi a megtérésekor. A megszebitids tapasztalaton ala puld
telies megértése bizonyos értelemben és mértéklg asnegtérés utan kdvetkezhet be, még
az evangelium legtisztabb, legteljesebb prédikaifistve hallasa kovetkeztében is.
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Ezért félrevezét ha csak ain feletti folyamatos gyzni tudas tapasztalatat akarjuk
elismerni hiteles megtérésnek vagy UjjasziletésAekaz ember, aki szereti Istent éscaz
igazsagat, és @ioli a bint, vagyakozik az igaz élet utan, szégyenli a kecalares szenved
gyengeségeit, noha nem talalt még ra a szabaly§zés eredményes klizdelem utjara —
kétségtelenul megtért ember, csak a megsi@ldst hianyos még. A Romai levél 7.
fejezetében nem atbnel kiegye#, hanem az azt leggni még nem tudd, de vele
mindenképpen leszamolni akaré ember Iélekrajzd édéunk.

6.3 Ellentét az ,elme térvénye” és a ,kin torvénye” kozott (7,14-25§°

Rm 7,14-25versbl versre haladé exegézisediel fontos felvetni a kérdést: van-e
valtas, &tmenet ezen a ponton? Az i§diekintetében feltétlendl. Miutdn Pal — kizardlag a
torvény szerepe szempontjabdl — szotizéleg megtérését, a tovabbiakban azt vazolja,
hogy milyen jelleg az a harc, amelyet tovabbra is, megtért embeikédira meg Gjra atél.
Az atmenet nem jelent éles torést, mert a témabtozéis ugyanaz: Isten térvénye ésiads
természet szembendllasa, valamint a szabadulasehgdsége.

Az Oroklott és szerzett természet ellenség maradgtérés utan is. A harc nemisik
meg az ember gondolkodasmaodija, bdEnye megvaltozasat koven, csak a tartalma, az
irAnya valtozik meg. A megtéretlen ember ellenségdi& Isten torvényével. A megtért
ember békességre jut az erkdlcsi térvénnyel, hddaotép viszont a tulajdon megromlott
természetével.

7,14
14 Mert tudjuk, hogy a térvény lelki, de én testi agyok, eladva a linnek.**

.Mert tudjuk” — ezzel a bevezetéssel Pal egybekapcsolja magaszkény
testvéreivel, a kozos ismeretre, meggdésre hivatkozik. Ez is azt mutatja, hogy itt mar
keresztény tapasztalatarol ir, amelyet azonban tipikust abrazol, feltételezve, hogy a
romai keresztények is jol ismerik, ezért értenjdigszavaitLuthermegjegyzi:

.Ne gondoljuk... hogy az apostol itt valami hitvamgegvetend személyél, és nem
sajat magarél beszél... Eppen hogy a sajat szensélyés mind a szentek#ly valamint
sziveink feneketlen mélység@gérvan sz4, mely utdbbi teszi, hogy még a szentekbela
legbolcsebbeknek is csak tokéletlen képik van sagafukrol, és igy a térvérir Mint David
mondja: »Ki veheti észre tévedéseit?« (Zsolt. 19(13) Zsolt. 12:7-ben olvassuk: »Az Ur
beszédei tiszta beszédek... hétszer megtisztitvart Batorsag és onhittség, ha azt képzeljik
magunkrél... hogy értjik, mit jelent a »Ne kivandlarancsolat a magunk vonatkozaséban.

40 A 7,14-25. versek exegézisét 6nallé tanulmanykésd még: Vanké Zsuzsa: ,A Roémai levél 7,14-25

irasmagyarazata”. In: Vanké ZsuzdBibliai etika és antropologia 4. sz. fliggelék. Spalding Alapitvany,
Budapest, 2003, 324-350. o.

4 Az eredeti gorog szbvegbenpapramenosszo all, mely az ,elad, kiszolgaltat” jeleniégipraszko
igéhsl szarmazik, ezt a kifejezést hasznaltdk a rabskoddpdasara is. A megfogalmazas kifejezi, hoggraker
megtérést kovéen is megtapasztalja airb torvényének szinte zsarnoki drerabszolgai engedelmességet
kdveteb uralomra torését a természetében, noha elméjéstaartdrvényét akarja kdvetni.



De Krisztus kivételével barmely igaz ember, akioa@sz kivansagtol a tisztasag felé vézet
aton ebrehalad, a torvény nem ismerégeinnak egyre mélyebb megértéséig jut el... Ezért
aki nem kész tébbimt bevallani, mint amennyil tudomasa van, vagy amennyit felismer
onmagaban, az sokibét elfedezi, és nem mondja: »Bevallom hamissaga@nat/rnak.«
(Zsolt 32:5)*

Uj fogalom jelenik meg ebben a versben;testi” és lelki” ellentétpar.Karner
Kéroly az aldbbi fontos megallapitast teszi ezzel kaptizaa

,Az elézéek alapjan allapitjia meg az apostol: a térvényszasint »lelki«, azaz Isten
Lelkétsl van ihletve, Isten Lelkének jellegét viseli mag#&zonban... »én«, az az ember,
akihez a torvény szol, s akit parancsolatanak &itetrejével dontés elé allit, »hustestb
valdé« vagyok. Ez a megjeldlés: »histébtbalo«, Pal apostolnal egész emberi mivoltunkat
(tehét »testi« és »lelki« valésagunkat egylttegedid)i meg... Amikor pedig az apostol azt
mondja, hogy »hustedib valok« vagyunk, azt fejezi ki, hogy egész valaséat,
gondolkodasunkat, akardsunkat, cselekvésinket éppmpn mint érzelmivildgunkat a
»hlstest, Istefit elszakadt, magunknak&éEs magunkat akar6 dnésségink hatarozzameg.
Mivel pedig ez a »hustest« irAnyit minket és dalgaznnink, azért vagyunk »kiszolgéltatva
a hinnek« (sz6 szerintiforditdssal: »eladvaie a tal ma ald«). 810s voltunk nem ugy
értend, hogy egyszer-egyszer megszegjuk Istentérvényét, ®rvényszegéseink, egyes
biineink tesznek benninketibsokké. Ellenkedeg: mivel »hiastestd valok«, tehat Btndsok
vagyu4r31k, és mivel ki vagyunk szolgéaltatva énbek, azért kdvetink el cselekedeteinkkel
biint.”

Mondhat6-e az Ujjasziletett, megtért emblernogy Isten erkdlcsi torvénye ,lelki”
voltahoz képesitesti” ? Karl Barth megjegyzése:

,A test (sarx) soha nem lesz lélek, hacsak nenstaféétamadasakor. »Eladva vagyok
a hinnek.« Ezt az alkut mar nem lehet visszacsinalnimb& vagyok: semmilyen vallasi
felindulas és lelkesedés nem tud engem megtéves#tdsl, hogy mit jelent ez: csak... az
orok élet tudna megszabaditani emberlétem zavat&bol

Sokan a 14. versben latjak a legnagyobb bizonysagdak, hogy itt a megtéretlen
ember6l van sz6. Nem szabad azonban elszigetelten netrdazeegy Biblia-verset, hanem
csak a 14-25. versig terjgdzakasz tobbi kijelentésével egyutt. Pal azt d/mpneg, hogy
ami a megromlott természetet illeti, a megtért entbgabbra is ,testi”: oridsi a tavolsag
kozte és az erkolcsi torvény altal megkivant iggzsaentség és tisztasag kozott. Nincs szo
azonban arrdl, hogy csakis és mindeflegtesti” lenne. Hiszen akkor a torvény ,lelki”
mivoltat, a kozte és a torvény kozoétt déwnagy tavolsagot a maga Gmnek eladott
allapotaban” nem tudnd ilyen élesen latni. Adkdsekben mintegy pontositva, a lehetséges
félreértést elharitva mondjgNem lakik énbennem, az az a testemfiiklott és szerzett
természetembenfemmi jO.” (18. v.) Azt is mondja azonban, hody ,megegyezik a
torvénnyel, hogy j0” (16. v.), tovabhaelsé embere gyonyorkodik Isten torvényebdn3.

v.), valamint hogy, § maga (ego autos), az ,elméjéveNagyis igazi Iénye teljes sulyaval
Jisten toérvényének szolgak25. v.).
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Luther: ,Magyarazatok a Rémai levél 7. fejezet®Herész. In:Sola Scripturdéiskolai lap, 2002/3.,

Karner Karoly:lsten igazsaga — Pal apostol levele a rémabelieki@gr, 1942, 50. o.
Barth, Karl:The Epistle to the Roma(@sR&merbriefc. kommentar angol valtozata, ford. Edwyn C.
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Az .eladva a kinnek” kifejezéshez vilagos magyarazatae Kalvin:

.Eladva a linnek — ezekkel a szavakkal kimutatja, hogy mit &est énmagaban. Mert
természeténél fogva az ember nem kevésbé szoldgdjarek, mint a megvasarolt rabszolgak,
akiket gazdaik kénylk-kedvik szerint éppen agy sinalnak, mint az okroket és szamarakat.
Teljesen igy hajszol minket dib uralma is, Ugyhogy egész elménk, egész szivinkigden
cselekedetiink aiip felé hajlik. Mindig kiemelem, hogy nem kénys#éwan sz6, mert hiszen
onként vétkezink, és mert drbnem volnabn, ha nem volna szdndékos. De annyira rabjai
vagyunk a linnek, hogy 6énmagunktol nem tudunk semmi mast, gétkezni; mert a bennink
uralkod6 gonoszsag erre ragad minket. Ez a hasttlat nem a kényszekotelezettséget vagy
er6szakos kényszert hangoztatja, hanem az 6nkéntesl@ngességet, melynek a vellnk szuletett
szolgai érzillet vet ala benniinkét.”

7,15

15 Mert nem fogom fel, amit cselekszem: mert nem azselekszem, amit akarok,
hanem azt teszem, amit g§lolok.

Mindez logikusan kovetkezik a 14. vers megallapivéds. A megromlott, ,Bnnek
eladott” természet egy pillanat alatt annyira hatdda tudja keriteni az embert, az ember
akaratat, hogy még végig sem gondolta, fel semrismmaris bele egyezett abba, amit nem
akar, $t gyilol. Nagyon fontos megjegyezni ennél a pontnahtsyy az az ember, akiritt
sz0 van, lingyilolé”. Ez kizar6lag csak az igazan megtért emberreneth. A biingyilolet
az igaz ember jellense. Elég csak arra gondolni, hogy Job jellemzésébeititalalhatd ez a
megjeldlés, akit pedig maga Isten tal@ifaznak, feddhetetlennek, istenfiéek” (J6b 1,8.

Az istenfélelem legtdmorebb bibliai meghatarozasady értelri bizonyossag;Az Urnak

félelme a gonosznak fjplése.” (Péld 8,13 Masutt azt olvassuk, hogy ez az Istent s#&ret

erénye:, Akik szeretitek az Urat, g§foljétek a gonoszt!"(Zsolt 97,10 A biangyil6let pedig

mindenekaitt az igazsagot és szeretetet megtestdsien jellemsje (Esa 1,13-14; 61,8;
Mal 2,16; Jel 1,6.

7,16-17

16 Ha pedig azt cselekszem, amit nem akarok, elismneen, hogy j6 a torvény. 17
Most azért mar nem én cselekszem azt, hanem a bemmé&koz6 biin.

Immar sokadszor mondja az apostol, hogy a térvéayano (v6.7,7.12.13. Tovabba
kijelenti, hogy teljes megegyezésben van a torvéhigsak a megtérielméjében megujult”
ember latia meg a torvénybejsten kedves, j0O és tOkéletes akaratdiRm 12,1-2.
Nyilvanvald, hogy az, aki itt sz6l — igazi, ha Ugyszik, jobbik énje szerint — immar egészen
el kalonult a kintél. Nem vallal kézdsséget a benne — azaz a terméisaet- lakozo innel,
nem ért egyet vele, nem egyezik ki vele! De e#ralgyanakkor mégis hozzéatartozik, ,benne
lakozik”. Nem lehet azt mondani, hogy csak itt-e#in benne, hanem ,benne lakik”, és
minden pillanatban kész kinyilvanitani a maga haél

Az is egy értelm, hogy a természet romlottsag@&nbBenne van az ember személyes
feleléssége is, hiszen nem csak az 0Oroklott hajlamok ikélmek ekkora ét, hanem az

45 Kalvin, i.m. 141. o.



Oroklott és szerzett természet, vagyis a sajataszailasztasainkkal elkbvetettidk is: a
szokas torvényének hatalma hozzdadddik a genébikeiny erejéhez (laster 17,1; 13,23.

7,18

18 Mert tudom, hogy nem lakik bennem, azaz a terméstemben jo; mert a j0
akardsa megvan bennem, de képtelen vagyok megcseléhi azt.

Az U] protestans forditdSigy adja vissza a vers méasodik részatra, hogy akarjam a jot,
meg van a lehéségem, de arra, hogy megtegyem, ninésKulcssz6 az eredeti szévegben a
parakeitaj ami leginkdbb igy adhatd visszgkézenfeky”. Kalvin tartalmas, pontos
magyarazatat idézzuk ezzel kapcsolatban:

,Az az akards, melyt itt emlitést tesz, a hit készsége arra, hogy anekSzentlélek a
hivoket atalakitja, a Léleknek rendelkezésére alljagakagjaikat igyekezzenek az Isten irant
tanusitandé engedelmességre szentelni. Minthogyg pedképessége nem megfélelzt
mondja Pal, hogy nem taldlja azt, ami kivanatos volna, ti. a jonsi&k véghezvitelét... Mert
ti. a hivbk, barmennyire meg legyen is bennik az indulataguk gyengesége tudataban még
is azt gondoljak, hogwtslik semmiféle hibatlan cselekedet sem szarmazhbkiyanis,
minthogy Pal itt nem a hék csekély szamua hibairdl beszél, hanem altalabatilélegész
folydsara mutat ra, eBb azt kovetkeztethetjuk, hogy legjobb cselekedeteils mindig
elékteleniti a Bnnek valami szennye, ugyhogy semmi jutalmat senélestnek, legfeljebb
annyiban, amennyiben Isten megbocséat nekik.”

7,19-20

19 Mert nem a jot cselekszem, amelyet akarok, hanem gonoszt cselekszem,
amelyet nem akarok. 20 Ha pedig én azt cselekszeamit nem akarok, nem én
miivelem mar azt, hanem a bennem lakoza6iim.

Ezek a kijelentések lényegében ismétlések, mégisosak a gondolatmenetben, mert a
szenvedélyes elhatarolédast fejezik ki, nem csédablan a tntél, hanem attél a sajat,
személyesintol is, amelyet a keresztény maga kovet el. Kifejezk hogy az az ember, aki
itt sz6l, soha tobbé, semmiképpen nem fog, nem &legyezni a bnnel. Elméjében,
szivében-lelkében meghalt arlmek, 6rokre meggyolte, ezért olyan nagyon keserves, hogy
a tulajdon természetébmeégsem tudja kiiktatni, tisztatalan kdzelségénsednie kell, & —
mint a késbbiekben ramutat — még ismételten rabul iséjtiutherirja:

.1ehat egyszerre vagyokiihos és igaz, mivel a rosszat cselekszem, éklgyn a
rosszat, amit cselekszem... Szent AmbEEs sacramento regenerationis mivében ezt
mondja: »A lin sok mindent munkal bennink. Gyakorta ébreszbéinink élvezeteket,
mintegy a sirbdl, akaratunk ellenére.« (...) Az idé®taz apostol panaszanak és
kesetiségének még ételjesebb kifejezése™®

Ezek az igék abban is segitenek, hogy példat adiedeései miatt ne bizonytalanodjék

46 A Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus Tanacsa Qlgmivetségi Bibliaforditd Szakbizottsaga altal

készitett forditas (1975).
4 Kalvin, i.m. 145. o.
48 Luther, i. m. In:Sola Scripturabiskolai lap, 2002/3., 11. o.



el egy keresztény, ne kéjdlezze meg a jobbik — vagy igazabbik — édgzinteségét, ne
azonositsa magat a bennedlégsszal, ne adja meg magat neki, hanem tudatoséigaban a
realis helyzetet, éviszonyokat, és a Megvalto segitségul hivasavayerdgl ismét a harcot.
Sok csigged] lelkiismeretes kereszténynek sziiksége van enénaztatasra.

7,21

21 Megtalalom azért ezt a térvényt, hogy bennem, ala j6t akarom cselekedni, ott
van a rossz.

Két dologra fontos itt figyelni. Egyrészt arra, lyog kint ,térvény”’-nek nevezi az
apostol. Megfontoltan, tudatosan fogalmaz igy, me28. versben még kétszer szerepel ez a
kifejezés. Keresztények kozott is gyakori az aofgdls, hogy aim relativ fogalom, olyan
taburendszert takar, amely koronként és vallasdnk@itozik. E kijelentés szerint azonban a
,biNn” éppolyan egyetemes ,torvény”, mint amilyen egyeés torvény Isten erkdlcsi
torvénye, a ,szeretet torvénye”. Ez azt jelentigyhcegyazon alapelv lelhetfel benne
mindenkor - Istentdérvényének a pontos negativja,intinezt 1Jan 3,4 kategorikus
meghatarozassal meg is allapitja. Masrészt artdigngdlni, hogy az ember csak akkor fedezi
fel a ,benne lakoz6m”, a megromlott természet hatalmat, amikor mazéitan cselekedni
akarja a jot. Addig nem is tudja igazan, hogy mlydlenallast és ellenkezést kell Iégpie
ehhez.

7,22-23

22 Mert a bel$ ember szerint gyonydrkodém Isten térvényében, 22eltagjaimban
egy masik torvényt latok, mely ellene szegil az em tdrvényének, és a in
torvényenek foglyava tesz engem, mely a tagjaimbaan.

Amit az apostol itt az Isten térvényében valé gyimkgdésnek nevez, azt nem szabad
Osszetéveszteni azzal a jelenséggel, @miizék 33,31-32%z0I. A proféta hallgatoi vallasos
szellemi és esztétikai gyonyiseget taldltak ugyan tanitasai, prédikaciéja hedkgban, de
k6zben sziviknyereség utan jart”.Az apostol vallomasaban viszont azt is ott talgljubgy
ennek az embernelelméje torvényévé’lett Isten torvénye. Ez a gyonyorkddés sokkal
meélyebb és igazabb dolog, &z Isten térvényeével valo megegyez@8ét (16. vers) szarmazé
gyonyorkodés.

Az apostol ismét — sokadszor — leszdgezi, hogyiratbr vénye atagjaiban” van, nem
pedig az elméjében. Aabul ad” kifejezés félreérthetetlentl mutatja, hogy nem d2&os,
tudatos vétkezédr van sz06. Akit a Bn tdrvénye mar csak rabul ejteni tud -6néént,
alkalmanként — a természetében lako#d miatt, az az ember egyébkeént folyamatoarira b
felett gyzedelmesket életet él, az igazsag cselekvése uralkodik a2 é&eh, nem pedig a
vétkezeés, a kudarc.

7,24

24 Oh én nyomorult ember! Kicsoda szabadit meg engee halalra szant testi§|?



Ez az ,én"-nek valo (Gjbdli és Ujbdli) meghalas tbpillanata. Ezen a ponton valik abszolut
meggyzédésévé az embernek, hogy 6nmagatdl, 6nmagaban épes Keg§zni a hint,
teljes mértékben a szabaditd Krisztusra van utalelendségteljes, hogy ahalalra szant
testl” kifejezést alkalmazza az apodfolami altal megint csak kifejezésre juttatja, hagy
bin a testében, azaz a természetében van jgélemga semmilyen k6zosséget nem vallal
vele. Arra is utal ez a kifejezés, hogy szaméaréradgyend a halallal. Gyil6li a biint, a vele
val6 érintkezés olyan visszataszitdo szamara, mivalalal valo érintkezés. Inkabb meghalna,
mint hogy a lin és a halél térvénye uralomra jusson folotte. Amikalaki ,nyomorult”,
teljesen elveszett embernek latja meg magat, akéora legkdzelebb a szabadulashoz. A
kulcssz6 itt aalaiporoszjelz6. Jelentése: ,nyomorult, szerencsétlen” — az akfsgt a testi-
lelki betegség jeloléseére szolgalo kifejezés (d@.3,2%tel, ahol ugyanez a kifejezés jellemzi
a laodiceai gyulekezet elesett, szanando allapotéat)

7,25/a
Halat adok Istennek Jézus Krisztus, a mi Urunk alta

Ez a felki altas azonnali valasz a®z8 retorikai kérdésre. Jeldiségteljes, hogy a
szabadité személyirigy szol:,Jézus Krisztus, a mi Urunk.Tgazi keresztény hitvallas ez.
Csak egy megtért keresztény vallja Jézus Krisabusak, csak az ilyen ember tudja, hogy a
kétségbeesés, a ldgetés pillanataban kihez kell folyamodnia segitaégésedelem nélkdl.
Az idézett kidltas a hit kialtasa, diribocsatd, a megmentbintdl szabaditd Megvaltéban
valé bizakodas kifejezése. Olyan héalaadd, bizakdst@n segitségébe azonnal belekapasz
kodo kialtas ez, mint Mikeas proféta vallomasBe én az Urra nézek, varom az én
szabaditasom lIstenét, meghallgat engem az én mgteNe orilj, én ellenségem! Elestem
ugyan, de felkelek, mert még ha a sotétségben idnék Ur az én vilagossagomiik 7,7—

8). A kereszténység komoly szintje, amikor az emimm vesztegel aldnben, a leg§zetés
kesefiségében, hanem azon nyombaniatbmegbocsatd és dimtsl megtisztitdé Udvozit
kegyelméért és segitségéért folyamodik.

7,25/b

Azért én elmémmel ugyan Isten térvényének, de tesmeéem révén adim
torvényének szolgalo¥.

Kalvin a kovetke# megjegyzéstiizi ehhez az utols6 mondathoz:

MAzert én.« Rovid zard sz6 ez, melyben azt tarizjapostol, hogy soha sem érnek el
a hiwk az igazsag végcéljahoz, amig testikben lakozraiem Gton vannak mindaddig, mig
testiket le nem vetkezték. EImének megint nem ekl@szes részét nevezi, melyet a
bolcselkedk annyira magasztalnak, ha nem azt a részét, amédyen megvilagositott

9 Ezittal nem a megromlottiibre hajlo természetet, a ,hlstestet” j8l&kzarx hanem az emberi test

fizikai felépitését jeléd szOmasz6 all itt, ami kifejezi, hogy az apostol mintegyyeljes Iényét, igy fizikai testét is
azonositja ain lakhelyével, és természetébe annak ellenérebherégva’, hogy gondolkodasaban mar teljesen
odaszanta magat Isten torvényének cselekvéséreéerBE®szetesen nem jelenti azt, hogy a test 6nmagaba
tisztatalan lenne, hiszen maga Pal mas helyeneati&tek templomanak” nevezi (1Kor 6,19).

0 Az eredeti szOvegbesgo autoszvagyis ,&n magam” szerepel a vers elején, améeghrivé teszi,
hogy az apostol a bélsemberével azonositja 6nmagat, melyre tmré hajl6 természetben munkalkodd
kivansagok és indulatok mintegy kéil$amado diként hatnak.



Lelkével azért, hogy helyesen értsen és akarjort Mem is pusztan az értelemre gondol,
hanem hozzakdti a sziv komoly vagyakozasat is. Bgmt ezzel a korlatozo elhatarolassal
megvallja, hogy Istennek odaszentelt élete folyamdig a féldon csuszik, bizony sok szenny
mocskolja be ™

A 7. fejezet utols6 mondata nem mas tehat, mintz—elzéek O6sszegzéseként — egy
ténymegallapitas arra vonatkozoan, hogy az emberbighatja el magat a megtérése utan,
mert haé maga az elméjével teljes mértékben Isten torvérgalan all is, ,testével”, azaz
természetével akkor is atm torvényenek szolgal, akarata, szandéka ellerméreel a
természete szerint tovabbra isig borvényéhez van koétozve.

Luthermegjegyzés&m 7,25h6z:

»Azért j6llehet én, az az ugyanaz a személy, akseer re lelki és testi, az elmémmel,
vagyis a bels emberemmel, a lélek szerint az Isten torvényérmelitgalok, azaz nem a
kivansagnak, hanem Istent és a neki tetdalgokat szeretem, de a testemmel, a &ils
emberemben a tintdérvényének, a gyujtésnak [a tapld természetnek] kévdnsagnak
szolgalok.*?

Mi kovetkezik ebBl? Az, hogy az ember egy pillanatig sem lehet Kasxélkil, egy
pillanatig sem nélkilozheti Isten Lelke jelenléstsegitségét. Birszol — sziikségképpen — a
Rémai levél kovetkgzfejezete.

Az aladbbi tablazatos o©sszehasonlitds segit ménieghbgy a Rdémai level 7.
fejezetének embere — legbéhb lényével — Isten térvénye oldalan all-e, avagyia
torvénye oldalan?

fgy viszonyul
ISTEN TORVENYEHEZ: A BUN TORVENYEHEZ:

» tudja, hogy a torvény lelki” 1. ,gyildli a gonoszt, amit cselekszik”

« ,megvan benne az akaras” a torvény 2. tudja, hogy ,nem lakik benne, azaz a
cselekvésére testében jo”

. ”megegyezikat('jrvénnyeL hogyjé” 3. ,nem 6 miveli a gonoszt, hanem a

., gyonyorkodik Isten torvényében” benne lakozoin”

. lIsten torvénye immar az ,elméjének 4. -2 bin torvénye a tagjaiban van”
torvénye” 5. felkialt: ,kicsoda szabadit meg e

halalnak testé&i”
. testével (természetével) a arb
torvényenek szolgél”

e ,0 maga, az elméjével Isten
torvényének szolgél”

Nincs ellentmondas tehat a 6. fejezetben foglatibkk Romai levél 7. fejezetének
embere ténylegesen ,meghalt énbek” — elméje, szive-lelke, leghébb |énye egyértelhn
allasfoglalasaval. Ha ,testében”, természetébere@zetemes emberi sors kovetkeztében
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hordozza is, kiizd is vele, soha tobbé nem egyazikele, soha tébbé nem adja meg magat
neki. Gyiloli ezt a ,rabsagot”, szenvedélyes odaadassalskexe ,e halal testél’ vald
szabadulast. Ismét és ismébtgglemre tor vala szemben a megvaltd Krisztus ssggtaltal,
ami folyvast mélyiti és ésiti iranta valo halajat és szeretetét. A Romagllév fejezetének ez
az igen fontos szakasza tehat egyesillyal és efvel haritja el mind a perfekcionizmus,
mind pedig a tnnel val6 kiegyezés, aibben valé megmaradas kisértését.

Rm 7,14-25 értelmezése sorsdomat keresztény antropoldgia, az egész keresztény
etika szempontjabol: nagymértékben befolyasolja laagy miként gondolkodunk az emberi
természetil és az ember alap\éeetikai konfliktusardl, illetve annak megoldasérol.

6.4 A megoldas kifejtése (8,1-27)

A kordbbiakban mar tobbszor is megjefeztik a levél 8. fejezetét, melynekoelslében
(1-27. versek) fejti ki Pal apostol a korabban &bt megigazulasi folyamat megoldasat,
mely valdjdban egy Ujabb folyamat, a megszénted kezdetét jelzi. Az 5. fejezetben az
apostol mar szélt a Szentlélek kitoltédemely az ember lelkében mintegy ,belilfrvégzi
el a torvénnyel valé 6sszhangra jutds munk&d).(Azzal a gondolattal is taldlkozhattunk,
hogy a hivk nem csupan Krisztus haléla altal tartathak megem Krisztus élete altal is
(5,10. Itt az ideje tehat, hogy a 8. fejezet kapcsdaledesen is szoljunk e tanitasokrol.

8,1-2

1 Nincsenek azért immar semmilyen kérhoztatd itéletalatt azok, akik Krisztus
Jézusban vannak. 2 Mert a Jézus Krisztusban valdé &l Lelkének tdrvénye,
megszabaditott téged a#n és a halal torvényéil.

A legrégibb kézirat tandsaga szerint az 1. verdoseze ennyi;Nincsenek azért immar
semmilyen karhoztatd itélet alatt azok, akik Kdszfiézusban vannakA 25. vers el§
részéhez hasonléan ez a mondat egy vigasztaloritbat@zbevetés, melynek értelme a
kovetke®: a 25. vers masodik részében vazolt tragikus belgltenére a torvény karhoztato
itélete nem sujtja mar azokat, akik KrisztusbamanVan remény, van megoldas szamukra.

A 2. versben azt mondja el az apostol, hogy mideezaa megoldas. Csak egy masik
torvény, ,a Jézus Krisztusban valo élet Lelkénekéiye” képes megszabaditani az embert a
,pln és a halal térvény@t, amely — mint Pal az érz6ekben kifejtette — még mindig ott van a
testben. Ez a torvény a maga befolyasaval ugyass tavolithatdo el a tesih egyetlen
ellenszere az a masik torvény. A ,Krisztusban \@kire vezét Lélek torvénye” nem mas,
mint az alland6 ,szabalysZeikizdelem” 2Tim 2,5 a megszentétiésért, az a folytonos
Onatadas és szOvetségi egyiitddés Istennel, amelynek soran a Jézus Krisztusdanélet
torvénnyé valik az egyes ember életében. Ez nealnailefeszitéseket jelent, hanem a hit
alland6 gyakorlaséat, ami altal Isten ereje folytsao és valosdgosan érvényteleniteni fogja a
biin és a halél térvényét az egyes ember életében I&en a ,Szentlélek kitoltéseR 5,5
altal teszi képessé az embert.



Rm 8,2 a Biblianak egyik legtémoérebb megfogalmazasa ahédly Jézus Krisztus mikor
és hogyan koltozik hit &ltal az ember szivébe. 4ddiig igazdn nem ismertik fel, hogy neki
ugyanugy kuzdelmet kellett folytatni az erkdlcsbgglemért — nem tudtuk Jézust befogadni
az életiinkbe. Lehet, hogy ,csodaltuk, de csak tédl/olAz igazi, teljes megvaltas végett az
isteni Megvalténak teljesen emberré kellett lenfiddi édesanyja altal 6rokélnie az emberi
nemzetségek étlenségét. A ,testbbenne is a Lélek ellen torekedett. Jézus (belmberét”
is ostromolta ez a szlletett természet, degppen azzal, hogy ne vallalja az igazsagtalan
szenvedést és az artatlan halalt teremtményeiért.

Jézus azonbamegalazta magat halalig, mégpedig a keresztfarallaig” (Fil 2,8). O,
aki isteni természetet hozott magéaval, példakégytaanekink, hogy a teljes ¢ggelemnek
két feltétele van:

5. A ,belsé ember” készsége, elszantsaga a joraliko14,38); ez azonban dnmagaban

még nem elég.

6. A természet naponkénti ,megalazasa” szikséges ghbgy Isten ereje a Szentlélek

altal diadalt arathasson az emberi természeterlKar. 9,26-27tel).

Az ember sajat erejével még megtérése és hitesialgyzhet, csupan Isten folytonos
és készséges segitségul hivasaval, melyre példattedézus szolgaltat, aki ugyanezen az
aton jart és az ugyanezen az uton jaroknékebes tarsa, segie: ,Ki az 4 testének
napjaiban konyorgésekkel és esedezésekksl kétltas és konnyhullatas kézben jarult ahhoz,
aki képes megszabaditafiia halalbél, és meghallgattatott @zistenfélelméért. Ambar Fid,
megtanulta azokbdl, amit szenvedett, az engedelgetssEs tokéletességre jutva 6rok
Udvosség szeaffe lett mindazokra nézve, akik neki engedelmeskéd@sid 5,7-9.

A 2. versben témoren dsszegzett valaszt részlareapostol a tovabbiakban.
8,3-4

3 Mivel a torvény a test ebtlensége miatt hatastalan volt, Isten a #n miatt biin
testének hasonlatossagaban elkiildte Fiat, és karhata a biint a hustestbert®, 4
hogy a torvény altal megkivant igazsag beteljesiljp benniink, kik nem hustest
szerint, hanem Lélek szerint jarunk.

Pal itt emlékeztet arra, hogy Jézus mar végigglétiaiink és értiink a gyelemhez vezét
utat. O megoldotta a Rémai levél 7. fejezetében felvatedblémat, azt tudniillik, hogy az
igazsag torvénye a megtért ember életében sem dljes tdiadalra jutni, mivelhogy a
megromlott természet gyengiti az erkolcsi erejét.aPZsiddkhoz irt levélben ugy fogalmazza
meg ugyanezt, hogya torvény semmiben sem szerzett tokéletességethedé a jobb
reménység, amely altal kozeledink Isteni{&zid 7,19. Mas szoval: a térvéeny képtelen volt
tokéletességre juttatni, ditp forrdsatdl megszabaditani az embert, ez azond@mnantorvény
hibaja, hanem abbdl fakad, hogy ke hajlo természet képtelen engedelmeskedni aanabb
kinyilatkoztatott isteni igazsagnak. Eppen eztefitft ki az apostol a 7. fejezetben.

Az Atya éppen ezért Krisztus altal torte megia hatalmatO volt az, aki a ,fin testének
hasonlatossagaban” @gott a liin felett. Az Atya a miénkhez hasonl6 testben ki@t erre

3 A ,hustest” sz6t a jelen szdvegberzarxszo forditasaként hasznaljuk, hogy megkilonboikeas

sz6masz6tol, mely negativ felhang nélkil jeldli az emlvestet. Ennek a modern keresztény irodalomban
szamos élzménye van.



a vilagra, hogy a torvénynek igazsaga beteljesihénnink, ami egyedil tehet minket
alkalmassé az udvosségre. Ainbtestének hasonlatossdgaban” kifejezés egyéiteimtal
arra, hogy Krisztus a miénkkel mindenben megegjyezmészetben j6tt el e vilagra, hogy igy
vivja meg harcat a kisértésekkel. Arrol, hogy Kiiszvalésagosan ,testté” lett, azaz a mi
megromlott természetiinket vette magara, vilagosahnsasutt is a Szentiras:
* Az lge testté §zarxsza, azaz ,hustestté”] lettdf 1,14).
* Krisztus ,6nmagat meguresitette, és szolgai formi@dlvéve, emberekhez
hasonlova lett” il 2,7).
» Kirisztusnak ,mindeneét fogva hasonléva kellett lennie testvéreiheZsifl
2,17.

Jézus g§zelme azaltal valésult meg, hogy Isten altala ,kathtta a tint a testben” (a
mondat alanya ugyanis az Atya, nem a Fil). Ez afoge¢gmazas magaban foglalja egyrészt
azt, hogy Jézus foldi életében hatarozott ,nemfiendott a kn minden forméjara, és emberi
természetben, az Atya iranti engedelmességbenidgegltelete altal gyzedelmeskedett aib
felett. Maga Jézus is szOlt érr amikor ezt mondta;Jon e vilag fejedelme, és bennem
nincsen semmije(Jn 14,30 — azaz Satan teljesen kivil maradt Jézus élgtieme az Atya
tiszta, lingyilols jellemét tikrozte. Ezaltal tudta az Atya egyszdreenutatni a maga igaz
jellemét és kinyilvanitani, hogy aib még a finre hajlé természetben is léghet.

Masrészt arra is utal itt az apostol, hogy az Adpaen Krisztus intelen élete nyoman
tudta rajta keresztll érvényesiteni @nbmiatti itéletet. Jézus tisztaiirielen élete és aib
hordozasaban megnyilvanulé helyettes aldozata ttyyitneg az utat ahhoz, hogy az ember
életében is ,beteljeslljon a térvény igazsaga’zdris— mint azt Pal a 6. fejezetben kifejti —
Krisztus aldozatanak elfogadasaval, énmek vald meghalassal felszabadulhatunk az
engedelmességre, és ennek nyoman részesilhetisiktusrigaz életében is, mint arrél a
késsbbiekben sz6 lesz. Ezaltal valésul meg az, hogy laitaz odaszanas és engedelmesség —
altal felszabadulunk a karhoztatas aldl, és egybwgelsitjik a torvényt” (voRm 3,31,
hiszen a Szentlelket elnyerve 6sszhangba keriUkiek kinyilatkoztatott igazsagaval.

»Akik nem huastest szerint, hanem Lélek szerint ji@tu— teszi hozza az apostol,
ramutatva arra, min mulik a fentiek megvalosuldsa.a kiegészités mintegy beveidstis
szolgal a kovetkdz gondolathoz, mely feltarja @tiink a szamunkra |étézegyetlen
megoldast: Krisztus @gelmének titkat.

8,58

5 Mert a hustestlbl valok hustest szerint gondolkodnak, a Lélekdl valok pedig Lélek
szerint. 6 Mert a hustest gondolata halal, a Léleljondolata pedig élet és békesség.
Mert a hustest gondolata ellenségeskedés Isten alleminthogy Isten torvényének
nem engedelmeskedik, mert nem is teheti. 8 Akik pégl a hdstestben vannak, nem
lehetnek kedvesek Isten étt.

Ez a néhany mondat kitarek tekinthei, melyben Pal elmagyarazza, mint jelent a ,Lélek
szerint jarni”, 6sszehasonlitva ellenkgzel, a ,hustest szerint éléssel”. Ismét megéilapi
hogy a 25. vers masodik felében 6sszegzett kouflikt test és lélek dramai szembenallasa —
mindenképpen feloldast kivan, mert ,akik testbennak, nem lehetnek kedvesek Istefttél



Nem maradhatunk tehat a test foglyai, nem engdilhetiogy a test gondolata uralkodjék
felettlink.

A 7. vers némi magyarazatot kivan, hiszen — azeakudott perfekcionizmus hatasa alatt
- sokan ugy vélhetik, hogy a megtérés utan mar sgmmhatalma sincs aih befolyasanak.
»A test gondolatanak” jelenléte difre hajld, elesett természetre utal, mely az Ujji@sett
belsy emberben is megvan inditékok, gondolatok formajaba elesett természet sugallatai,
gondolatai valtozatlanul lazadoznak Isten és sieménye ellen, hiszen mindenkor a szeretet
torvényével ellentétesek dirb torvényének megnyilvanulasai. Ez az ellenségeslfg és
tevékenység a bélemberben mihamarabb felszamolandd és megszinietendek maodijat
fejti ki az apostol a tovabbiakban.

8,9-11

9 De ti nem hustestben vagytok, hanem Lélekben, hagyan Isten Lelke lakik

bennetek. Akiben pedig nincs Krisztus Lelke, az nenaz 6vé. 10 Ha pedig Krisztus
bennetek van, j0llehet a test a #n miatt halott, a l1élek az igazsag altal él. 11 Dea

annak a Lelke lakik bennetek, aki feltamasztotta JEust a halalbol, az, aki Krisztus
Jézust feltAmasztotta a halélbdl, a ti halando tesiteket is megeleveniti Lelke &ltal,
aki bennetek lakik.

Az orvossag: Isten Lelke. Ha Isten Lelke lakozikaa folyamatosan jelen van a
testinkben mint a® ,templomaban” {Kor 6,19), akkor 6 le tudja gyzni a ,hastest
gondolatait”, és ezdltal a gonosz hatalmat benn#kallhatna ellene az Isten Lelkének,
annak a Léleknek, aki fizikailag feltamasztotta dtust a halalbol? Ez a terémes
Ujjateremd hatalommal bird Lélek képes csodat tenni és miagiija Winnek eladott, jora
alkalmatlan Iénylnket, hogy az ismét képes leggamsagot cselekedni.

Kilénosen a 10. vers segit a gondolatok kozti ebgasban. Ha valaki ,Krisztusban van”
is — tehat megtért, igaz keresztény —, ,teste”zaza6roklott és szerzett természete akkor is
holt a Win miatt. Innen ered a feloldhatatlannéké, megoldasra varé kégség: mikdzben a
lélek (a bels ember) ,élet az igazsagra” (azaz ,atment a halahdceletre”; vo:.Jn 5,29, a
test még mindig ,holt aim miatt”. A gyzelem titka szdmunkra is ugyanaz, mint Krisztus
szamara volt. igy szl éiirPéter apostol, nagyon témor megfogalmazaskdivelhogy azé
isteni ereje mindennel megajandékozott minket, @méletre és kegyességre vald, annak
megismerése altal, aki minket a sajat dsggével és hatalmaval elhivott, amelyek altal igen
nagy €s becses igéretekkel ajandékozott meg besinimdgy azok altal isteni természet
részeseivé legyetek, kikertlvén a romlottsagot)yamkivansagban van e vilagon2Pt.1,3—

4). A Lélek benne lakozasa éltal a diigmber részese lesz az ,isteni természetnek”, amint
erre az alabbi idézet is ramutat:

,Krisztus isteni hatalomként adta nekunk Lelkétghsegitségével legyzik a gonoszra valo
0sszes 0Orokolt vagy szerzett hajlamunkat, és hagy a&gyhaza tagjaiba beviEiek az 6
jelleme.™

54 E. G. WhiteJézus életes71. o.



Az apostol azt hangsulyozza, hogy mindazoknak, etdnfilsaguk kegyelem és hit altal
elnyert tényét, statuszat hitelesnek kivanjdk edisetni az itéletkor, egyre mélyebb
tapasztalatokat kell szerezniik a Szentlélekkem Mé&gedhetnek meg a Szentléle&ledes
befolyasaval az életikben, hanem kérnitk kell, &zyiedig elfogadni és megbecsiilni az
istenfiisag hit altal elnyert kivaltsagat: a Léleknnink lakozaséat. Ezért a figyelmeztetés:
»+Akiben pedig nincs a Krisztus Lelke, az nem aZ {@é vers). A megszentaés folyamata
beng$séges viszonyt kivan a ldivember lelke és Isten Lelke kozott. Aki nemddjk ebben
az irAnyban, az ébb-utdbb elvesziti kordbbi k6zdsségét a Szentlélekiézus ezt masutt igy
fogalmazza meg;Akinek van, annak adatik és megszaporittatik; ekipedig nincs, attol az
is elvétetik, amije van{Mt 25,29).

8,12-14

12 Azért, testvéreim, nem vagyunk a hustest adosdipgy hustest szerint éljink:

13 Mert ha hustest szerint éltek, meghaltok; de ha hastest cselekedeteit a Lélek
segitségével megoldokolitek, éltek. 14 Mert akikdsten Lelke vezet, azok Isten
fiai.

Ebben a szakaszban Pal igy 0sszegzi kdvetkeztetésdddi evangélium, 6rémhir
szamunkra az, hogy ,nem vagyunk a hustest adGaszéz rabjai, kiszolgaltatottja az elesett
temészetinknek. Nem kell ,hustest szerint” éIniknegoldas Krisztusban van, mégpedig
az 6 gyozelme, a Lélek bennink munkalkodasa &ltal. Egy pélyes bizonysagtétel
kovetkezik ezutan arrdl, hogy csak Ugy nyerhetlrik éeletet €s maradhatunk meg Isten
fiainak, ha megtanuljuk és megtapasztaljuk, hogy jelent ,a Lélekkel meg6lddkolni a
hastest cselekedeteit.”

A test cselekedeteinek ,lélek altali megdldokléséviermészetesen nem valamiféle
aszketikus 6nsanyargatasra gondol az apostol, adhtké$bb, a kdzépkorban tévesen
ertelmezték. Az ilyen felfogast és magatartast blggat is egyeértelifen mirbsiti Pal Kol
2,23ban: ,[Az Onsanyargatd, aszketikusoiehsok] bolcsességnek latszanak ugyan a
magavalasztotta istentisztetletben, és alazatostuataés a test gyotréseben, de nincs bennik
semmi becsilni valé, mivelhogy a test hizlalasa@ok’. Arrél van szd a jelen
igeszakaszban, hogy a Szentlélek befolyasa nem dengevényesiini a ,hustest
cselekedeteit”, hiszen az ember a Lélek altali k&2gben Istennek engedelmeskedik, s ebben
az allapotban gondolatait teljesen Neki rendeli &ldrabban mar beszélt az apostol arrdl,
hogy a lfinnek valé6 meghalas révén ,megienil a liin teste” 6,6) — tehat a tinre hajlé
természet befolyasa az ember tudatos dontése nycsiéken ugyan, de nem hal el teljesen.
Ekkor tehat nem teljes még adégglem. A linnek valdé meghalast azaltal kell megggteni,
hogy az ember folyamatosan igényli Isten lelkéneketését — ahogyan ez Jézus életében is
tortént, aki engedelmesség altal tudta elharitaritas folyamatosan, nagy @rel ostromlé
kisértéseket. A gondolatok odaszanasa nyoman tidkkini az a Szentlélek altali mély
k6zdsség Istennel, amely valéban képes nésifeni a gondolkodast aib ellen, és végul
valéban odavezet, hogy ai teste” mar semmilyen valosagos befolyast sengyadtorolni
a bel$ emberre. Ez azonban élethossszig tartd folyamat.ad Oszovetségben is megjelenik



ez a gondolat, ahol David az 51. zsoltarbaimebmegvallasat kovétn ezt kéri Isteist:
.engedelmesség Lelkével tAmogass engéfsdlt 51,14.

A fentieket alatamasztjdel 7,14 is, mely a megvaltottakat igy jellemzinegmostak
ruhdikat és megfehéritették ruhaikat a Barany vénébE szemléletes hasonlat is jol kifejezi,
hogy a kintél valé szabadulasnak két fazisa van: a? elsnegtisztitds, mely a Romai levél
gondolatrendszerében aiyinek valdo meghalasnak” felel meg. Ekkor valobantéldaltozas
torténik az ember elméjében, hiszen megszabaduhdally elkdvetett tnok terhébl —
azonban még nem képes arra, hogy engedelmeskexdpk ipazsagnak. Erre azaltal valik
képessé, hogy ,megfehériti ruhait” — a hétkdznigtbén ez egy és fehéribszerrel torténik,
mely minden szennyédést eltavolit a ruha anyagabdl, és egybeidtfertit is. Ez a szakasz
felel meg a ,test Lélek altali megoldoklésének”,lynek soran a Lélek altali engedelmesség
révén az ember gondolkodasa annyira megtisztuly hemyre természetesebbé valik az
engedelmesség, és egyre kevéshé képesek urrardgtaia lin kivansagai és indulatai.
Visszafordithatatlanna azonban csakis a feltamadaskgy az élve torténelragadtataskor
valik ez a folyamat, ezért a hitbeli kiizdelem mimdszakaszaban nagyon fontos az éber
Lvirrasztas és imadkozas” (vblt 26,41), valamint a teljes egyduttikodes Istennel.

8,15-17

15 Mert nem a szolgasag lelkét kaptatok ismét a flemre, hanem a filsag Lelkét
kaptatok, aki altal ezt kialtjuk: ,Abba, Atyam”! 16 Ez a Lélek a mi lelkiinkkel
egyutt bizonysagot tesz, hogy Isten gyermekei vagyk.. 17 Ha pedig gyermekek,
Orokosok is: Isten drokosei, Krisztusnak pedig 6rokstarsai, ha ugyan vele egyiitt
szenvedink, hogy vele egyiitt is diéaljink meg.

Pal az Isten altal felajanlott becses Iékéy megragadasara batorit. Mint Isten gyermekei,
akiket 6 elfogadott a megtéréskor és a keresztségkor, tigéet kérhetjik az Atyat, hogy az
6 Szentlelkét adja nekink, aki valésagosan agyermekeivé, orokdseivé tesz minket. Az
aram ,Abba” szé kedveskéd bengséges megszolitasa volt az apaknak, melyet Jézus is
hasznalt Atyjahoz intézett imadsagaiban (Id. gk 14,36). Hasznélata kifejezi, hogy
Krisztushoz hasonl6 fiti viszonyba kerllhetik ayéMal, ha a Szentlélek altal hasonlo lelki
kapcsolatot alakitunk ki vele. Ezaltal ugyanugy hie#jik az Atya teljes tamogatasat
életiinkre, ahogyan Jézus is tette foldi élete sovégul ,0rokostarsakként” ugyanazt a
dicsiséget nyerjuk el, melyet Krisztus is elnyert, miug&mberi testben @gott a inon,
elszenvedte aim bintetését, és feltamadasa révén ,hatalmas ksagoy nyert, hogy Isten
Fia” (Rm 1,4). Ugyanezt fejezi ki del 3,2kben talalhatd Unnepélyes igéret, melyet maga
Krisztus fogalmaz megAki gydz, megadom annak, hogy az én kiralyiszékembe Vgjigm,
amint és én is giztem, és Ultem az én Atyammab&aralyiszékében”

A 24. vers tovabbi feltételt fogalmaz meg arra, yolrisztus dicéseégeben
részesilhessitink. Ez nem mas, mint hogy részeséivgkvKrisztus szenvedéseinek, melyek
a kisértesek miatt érték. Ez el$sorban a kizdlimadsagot jelenti, melyet Jézusnak naponta
folytatnia kellett, hogy megmaradjon az Atyaval &vd6zosségben. Erre utdkid 5,7-9
kijelentése is, melyet 8,1-2 versek kapcsan mar idéztink. A ,konyorgések édezssek”
szerves részét képezik az életiinknek akkor, hatkd@t teljesen Isten akaratanak kivanjuk
alarendelni, mert csak ezaltal nyerhetintk ahhoz, hogy ellenalljunk a minket folyamatosan
ero kisértéseknek. Jézus életében kulondsen a Gecédmdnkizdelem alatt mutatkozott



meg a ,Sajat akarata” és az ,Atya akarata” koZddtifliktus miatti szenvedés, de az a tény,
hogy gyakorta egész éjszakakat toltétt imadkoza@dalpl. Luk 6,12), vilagosan mutatja,
hogy foldi szolgalatat is végigkisérte a kéizohadsag.

A fentieken tulmefien Krisztus szenvedésének betodltéséhez tartozkéls@tamadasok
miatti lelki kiizdelmek is. Maga Jézus is vilagosaagfogalmazta, hogy a# kdévetknek
hozza hasonléan ,uld6ztetésben” lesz részik: ,Nagyobb a szolga azuranal. Ha engem
Uldoéznek, titeket ism 0Uldéznek majd; ha az én lokré&t megtartottdk, a tiéteket is
megtartjak majd.” In 15,2Q vo. Fil 1,29; 2Tim 3,12 1Pét 4,13. Egyértelnti azonban az is,
hogy ezek elviselésére isdekkapnak, hiszen Istemem hagy titeket feljebb kisérteni, mint
elszenvedhetitek, 6 a kisértéssel egyitt a kimenekedést is megadjgd, nmaogy
elszenvedhesséteklKor 10,13). Pal a levél kordbbi részében mar megfogalmémigy az
Istennel val6 megbékélés nyoman a megprobaltatasold mindenkor megtapasztalhatjuk
Isten batorito, vigasztald jelenlétét3-5).

8,18-25

18 Mert ugy gondolom, hogy a mostani szenvedéseimem hasonlithatok ahhoz a
dicsoséghez, mely meg fog nyilatkozni nekiink. 19 Mert teremtett vildg sdvarogva
varja Isten fiainak megjelenését. 20 Mert a teremt vilag hiabavalésag ala vettetett,
nem onként, hanem az altal, aki alavetette, 21 ankaa reménységnek a jegyében,
hogy maga a teremtett vildg is megszabadul a rothatid6sag rabsagabdl, Isten fiai
dicsoseges szabadsagara.

22 Mert tudjuk, hogy az egész teremtett vilag vellk egyutt fohaszkodik és nydg
mind mostandig. 23 Nemcsak efil van sz6 azonban, hanem mi, a Lélek zsengéjének
birtokosai, magunk is fohaszkodunk magunkban, mikéken a filsagot, testliink
megvaltasat varjuk. 24 Mert reménységre nyertliink mgvaltast, a reménység pedig,
ha beteljesedik, nem reménység; mert hogyan remélthevalaki azt, amit lat? 25 Ha
pedig azt reméljiik, amit nem latunk, varjuk allhatatosan.”

Pal itt ebretekint a végs udvosség felé, és ugyanarra szélit fel, amit magytmond:
»Kitartdssal fussuk meg azdtlink lew kuzdteret” (Zsid 12,1). Az apostol a szenvedés
egyetemes torvény voltara mutat ra, €s igy vighszitaden keresztényt. Ahogyaaz egész
teremtett vildg(gorogul: to ktiszma ami a tudattalan, az emberen kivili vildgot jgldd
egyetemben fohaszkodik és riyigndaddig, mig az annyira 0hajtott végmegvaltas el nem
érkezik, igy sévargunk mi is, akik a ,Lélek zsergdgk birtokosai” vagyunk, testlink
megvaltasara.

Legylunk allhatatosak aiih térvényéenek engedelmeskegtest”, avagy természet elleni
harcban, mert eljon a békesség ideje, mikor Krisztisszatér és megujitja testlnket.
Vildgosan lathato itt, hogy a 7. fejezetben felttgbeobléma végs megoldasa ,a mi testink
megvaltasa” lesz, azaz a testlink Ujjateremtésealtektatasa’,Mert a mi orszagunk a
mennyekben van, ahonnét a megtartdé Ur Jézus Ksisiuvarjuk, aki elvaltoztatja a mi

% Az idézett szakasz részletes irAsmagyarazathtPaancz Zoltdn;A teremtett vilag hidbaval6sag ala

vetettett” — A Romai levél 8,20,25 irasmagyaraz&tablikalt szakdolgozat, Sola Scriptura Lelkészképs
Teoldgiai Biskola, 1999.



nyomorusagos testinket, hogy hasonlé legyer alicsiséges testéhez, az hatalmas
munkaja szerint, mely altal maga ala is vethet mimd (Fil 3:20-21).

8,26-27

26 Ehhez hasonléan pedig a Lélek is segitségére \anftlenségunknek. Mert azt,
amit kerndnk kell, nem tudjuk ugy, ahogyan kellene;de maga a Lélek jar kozben
értiink kimondhatatlan fohaszkodasokkal. 27 Aki pedy a sziveket vizsgalja,
tudja, mire torekszik a Lélek, mert Isten szerint esedezik a szentekért.

Az apostol itt még egyszer szol a Szentlélek munkd) vigasztalasként és batoritaskent.
A Lélek, ha bennlnk lakik, segit imadkozni, hitihkeegtartani, mig végleg célhoz nem
ériink. Altalanossagban elmondhatjuk, hogy sok speitiydl titokzatos éktiink a Szentlélek
munkaja, itt azonban némi betekintést kapunk abbgy miként segiti imakizdelmunket. A
mi gondolataink 6nmagukban é#lenek, és képtelenek vagyunk teljes vilagossaggal
megfogalmazni Isten felé a kéréseinket. A Szeklé@reonban — aki altal Isten a ,sziveket
vizsgalja” — allandé tamogatasaval segiti gondofisnshkat is, hogy a segitségével
megértsiik, mire van szikségulnk, és ezt Isten eld@ljgk terjeszteni. A ,kdzbenjar” sz6 arra
utal, hogy a Lélek mintegy ,velink egyitt imadkdzikhogy gondolataink 6sszhangba
kerllhessenek Isten akarataval. Ezaltal valik [Brethogy egyre inkabb rdhangolédhassunk
Isten gondolataira, és egyre tokéletesebbé valkaste az 6sszhang.

A Szentlélek altali kozésség réevén megvalosulézglem kifejtésével lezarul a levélnek
az egyéni megigazulas folyamatéra és a megssdégemegvaldsulasara vonatkoz6 szakasza.
Ezt kbveben az apostol arrol szol, hogy Istensrel ismerése” és ,éfe elrendelése” folytan
miként segiti tetlegesen is azt szerebk teljes gyzelemre jutdsat, hogyan épiti be
megvaltasi tervébe a®t elutasitokat is, majd pedig ennek az udvtérténdtirtérd
kiterjesztésével a zsidok és poganyok kivalaszgésak kérdésével foglalkozik.

Attekint 6 kérdések a targyalt szovegrészhez

1. Hogyan szemlélteti a keresztség Jézus halafaéltamadasat, és mit fejez ki a biigmber
szamara?

2. Miben nyilvanul meg lathatéan adfnek valdo meghalas™? Miben all a kétféle ,odaszanas
és mik a kdvetkezményei?

3. Mit jelent ,meghalni a térvénynek™?

4. Mi a torvény szerepe dit felismerésében? Hogyan egyeztditext 6ssze azzal, hogy ,a
parancsolat szent, igaz, és j6"?

5. Hogyan nyilvanul meg az ,igazsag torvénye” édan torvénye” kozotti kizdelem az
ember lelkében? Mi a szerepe e kiizdelemnek a ntaguarvében?

6. Milyen torekvést eredményez az a felismerés,yhag ,Isten térvényében vald
gyobnyorkodés” és ezzel egyolgen a Hinnek valo eladottsag” tarthatatlan allapot?
Mennyiben hasonlit ez a kiizdelem Krisztuséhoz?

7. Hogyan mutatott példat Jézusimbeletti gyvzelemben? Kinek a segitségével lehetséges
egyedul a g§zelem?

8. Mit jelent ,a test cselekedeteit a Lélekkel meg&oini™?



9. Hogyan nyilvanul meg a ,filsag” a bk életében, és hogyan nyujt segitséget a Szentlélek
a hitben jarashoz?
10. Mi jelenti a végs remeényseéget a ,hidbavalosag ala vetett” vilagban?



v

Az isteni ebre-rendelés (predesztinacio)
Rm 8,28-11,36

7.1 A predesztinacio elg aga: Isten végzése ait szerebkre vonatkozoan

Az eddigiekben lattuk mar, hogy mi mindent cseldksisten az elveszett ember
megmentéséért, egészen addig, hogy még imadkoariések ihlet és segit minket. Most az
apostol arrél az isteni ,végzésr kezd szoélni, amelyen mindezek az ember megméntés
szolgdlo, kegyelmes intézkedések nyugszanak.

8,28

28 Tudjuk pedig, hogy azoknak, akik Istent szeretik akik az 6 végzése szerint
elhivast nyertek, minden egyitt munkéalkodik a jora.

Tovabbi megédisités és 0sztbnzés ez a szabalyskeresztény kizdelemre. Az apostol
emlékeztet Isten tervére, mely azokd kezdete €itt szilletett, minden ember lelki
szikségletének kielégitésére és mindemintén igyeké ember Gdvozitésére. Emlékeztet
tovabba Krisztus irantunk vald szeretetére és krtualdo kozbenjarasara, arra, hogy
Megvaltonk tiségesen hordoz és tamogat minden emberibaaiehezetéig.

~Azoknak, akik Istent szeretik, minden egyutt muikkéik a jora” — allapitia meg az
apostol. A ,minden” sz6 magaban foglalja még a zadslgokat, Satan ellenink iranyulo
tamadasait is! Hatalmas kijelentés tehat, hogy sermem arthat ténylegesen a lelki
erdekeinknek. Ellenkéteg: minden egyidttmunkalkodik tdvosségink érdekglbem csak
torténik velink. Ez pedig nem puszta éllitas, és memisztikus titok, hanem Istarégzése
az 6 vegtelenul bolcs, gondos, megfontolirettervezése és hatarozatai allnak mogottel Err
a csodalatos isteni teiirés intézkedéseé szol a levél részletesen a tovabbiakban.

8,29-30

29 Mert akiket elére ismert®® azokat ebre elrendelte’ arra, hogy Fia
abrazatahoz hasonldk legyenek, hogy sok testvér kit 6 legyen az elészulott. 30
Akiket pedig elére elrendelt, azokat el is hivta, és akiket elhivgtazokat igazza is
tette, akiket pedig igazza tett, azokat meg is di6#ette.

Az elobbi igevers (28. vers) azokra nézve szélt Isteneedd a végzéséil, ,akik ot
szeretik”. Ennek a meghatarozasnak felel meg 29.avers elején ez a megjeldlés: ,akiket

56
57

Gor.proginoszkgjelentése: ,élre ismer vkit”.

Gor. prooridzg jelentése: .dire elrendel, elvégez vmit". dRévként az apostol prothesziszszot
hasznélja, mely Isten ,@&le meghozott végzésére” utal. Mindkét kifejezédgitir is edfordul az Efézusi levél
1. fejezetében (Id. Ef 1,5.9.11), mely szintén darkijelentéseket tartalmaz Isten egyekig és az egyhazra
vonatkozd, dire meghozott végzésével kapcsolatban.



elsre ismert”. Osszekapcsolhatjuk tehat a két megfogahst: ,Akik febl Isten ebre ismerte,
hogy 6t szeretni fogjak”. Isten az igazsag megtesigsitAki Istent szereti, az az igazsagot
szereti, amely az5 jellemében tokéletesen tukeilik. Igy is visszaadhatjuk tehat a
meghatarozas lényegét: ,Akik &listen ebre ismerte, hogyt, illetve az igazsagot szeretni
fogjak”.

Isten tiszteletben tartja szabad valasztasunkatt May egy ember szereti-e Istent és az
6benne megtestesilt igazat és jot, vagy pedig nem aszabad erkdlcsi valasztasan all. Az
~elére ismerte” kifejezés hasznalata itt nagyon jélenfzt, hogy valaki szereti-e Istent és az
igazsagot mindenekfelett, vagy sem — Isten neémeetlhatarozza, hanemoet ismeri
teremtményeinél. (V65M06z 31,2). Isten azokat tekinti elhivottaknak, azokra néheeta
meg ezt a kulonleges vegzését, akikhdlore ismerte azt a szabad erkdlcsi valasztasukat,
hogy 6t és igazsagat szeretni fogjak. Isten elhivasattahdember szabad valasztasan
alapszik, nem pedig Isten 6nkényes valogatasam & penton tévedt el pl. Kalvin is, mert ha
igaza lett volna abban, hogy Isten ,a maga akazgant dont minden egyes embebfeEs
annak okat, hogy némelyeket kivalaszt, masokat gpedivet, ,semmi masban nem Kkell
keresni, mint csakis a& végzésében®, akkor Rm 8,28-29ben igy kellene hangoznia az
isteni kijelentésnek: ,Akik fell Isten ebre elrendelte, hogét szeretni fogjak...” Amde az ige
nem agy hangzik, hanem igy: ,Akik tgllsten ebre ismerte, hogyt szeretni fogjak...” Hogy
Isten miként ismeri éle az ember ,gondolatat”, azaz a szabad erkéldasxtasat, ez Isten
egyedulallé bolcsességének mélységes titka. A 8ashain azonban mindenitt talalkozunk
ennek tényével.

Es mi Isten végzésének tartalma? Arra hozott dntémyy akik szabad vélasztasuk
alapjan 6t és az 6 igazsagat szeretni fogjak, azok Isten gondviselésal mindent
megkapjanak ahhoz, hogy eljussanak a Krisztushé@ lWasonldsagra. Isten tervezett és
rendelkezett, hogy minden dolog, ami veluk, kotilkt vagy akar ellentk torténik,
egyuttmunkalkodjék e legbb cél, e legfbb j6 érdekében, hogy igazakka legyenek,
alkalmasakké az Udvosségre.

Isten arra nézve is tervezett és rendelkezett, heglamennyien megismerjék az
megkapjak az elhivast. Eltervezte azt is, hogy ntiké@ladjanak tovabb a célig a megigazitas
€s a megdicgtés lépcsfokain at. Azért szol mult itben mindezeki, hogy érzékeltesse:
Isten mindezeket latta, elgondolta, elrendelte kama megvaltas tervét lefektette és végzéssé
tette, még ,a vilag megalapitasétel it 6rok idvktsl fogva” (1Pt 1,20; Ef 3,9.

8,31-39

31 Mit mondunk azért ezekre? Ha Isten veliink van, klehet ellentink? 32 Aki az
6 tulajdon Fianak nem kedvezett, hanem mindnydjunkér odaadta 6t, hogyne
ajandékozna vele egyldtt mindent minékink? 33 Kicsa vadolja Isten
valasztottait? Isten az, aki igazza tesz. 34 Kicsadaz, aki karhoztat? Krisztus az,
aki meghalt, &t fel is tamadt, aki Isten jobbjan van, és esedeziks értiink. 35
Kicsoda szakit el minket Krisztus szereteté? Nyomorusag vagy szorongattatas,
vagy uldozeés, vagy éhseg, vagy meztelenség, vagyzedelem, vagy fegyver? 36

8 Kélvin JanosA Romai levél magyarazatéord. Rabold Gusztav és Nagy Barna), 1,98 o



Amint meg van irva, hogy: ,Te éretted gyilkolnak minket minden napon; olyba
tekintenek, mint  vagojuhokat.” 37 De  mindezeken  fd@nyesen
gyézedelmeskediink az altal, aki minket szeretett.

38 Mert meg vagyok gyzédve, hogy sem halal, sem élet, sem angyalok, sem
fejedelemségek, sem hatalmak, sem jelenvaldk, serkéwetkezendk, 39 sem
magassag, sem mélység, sem semmi egyéb teremtméem rszakithat el minket
Isten szeretetédl, mely Jézus Krisztusban, a mi Urunkban van.

Ki van ellentink, ki vadolhat, ki karhoztat és kidacszakit el minket Isten szeretétét—
kérdezi az apostol. Ha Isten végzése alapjan mirdemég a gonosz, rossz dolgok is —
egyuttmikddnek a mi ddvosségunkre, akkor ténylegesen sewsem arthat nekink.
Onmagunkon kivil senki és semmi nem akadalyozhawpm azt, hogy célba jussunk,
beleértve Satan legadazabb terveit, legravaszabddi@sait is. Amig Isten szeretetével 6ssze
vagyunk kotve, amig a& végzése rank nézve érvényes, amig Krisztus kéabéngttiink,
addig semmi sem tantorithat el minket a cél feladé@sunktol. Még az sem, ha agy ulddznek,
hogy ,olyb& tekintenek, mint a vagd juhokat” (3€rs). Isten szeretete olyéerés oly
messzemeaien gondoskodott az Udvtervben minden szikséglatljnkogy ,senki sem
ragadhat ki a# kezél” (Jn 10,28-29.

Kuléndsen fontos harom kijelentés ezen az igeszakalselll:
a. A 32. vers 0rok, hatalmas ellenérv minden kétitissel szemben, amely valaha is
felmerillhetne bennink Isten szeretetétdbet
b. A 34. vers Krisztus érettiink valé imadkozas&antelen kbdzbenjarasara iranyitja a
figyelmunket.
c. A 37. vers mutatja, hogy a megvaltottakkzglme azért csodalatos é€s azért bizonyos, mert
nem a nehézségek és tAmadasok kikiiszdbdlésédlik)thanem ,mindezekben”, mindezek
kozepette és ellenére is ,felettébb diadalmaskadikaisztus szeretetének ereje altal.

9,1-5

9 lgazségot szdélok Krisztusban, nem hazudok, lelldmeretem velem egyitt tesz
bizonysagot a Szentlélek altal, 2 hogy nagy az érosnorisagom és sztintelen valé
szivem fajdalma, 3 mert kivannam, hogy én magam &tolegyek, elszakitva
Krisztustdl az én testvéreimért, akik rokonaim testszerint: 4 akik izraelitak,
akiké a filsag és a digsség és a szovetségek, meg a toérvényadas és azirstaat
€s az igéretek, 5 akiké az atyak, és akik kozil vakest szerint a Krisztus, aki
mindenek felett 6rokké aldando Isten.

Az apostolnak a tovabbiakban azzal a nehéz témiéefalfoglalkoznia, hogy Izrael
kivalasztottsaga ellenére elvetette Jézust, a Flstssts a nép tdbbsége ellenségévé lett az
evangéliumhirdetés tivének. A Rdomai levél irasanak idején és a romaiedaeny
gyulekezetben kilondsen éles volt a ,zsidok és ppgld kérdés, mint ezt mar a levél &lIs
részének tanulmanyozasakor is felfedeztik. A keztesrol mondottak alkalmat adnak most
az apostolnak arra, hogy ratérjen e kérdés réselebemegvitatasara.

Pal mindenekékt kifejezi aggodalmat, szeretetét a zsidé nép rmant test szerinti
rokonai, mint az sajat nemzete irant, akik annyi kivaltsagot é& \wyan szent megbizatast



kaptak Isteritl a mualtban. Az apostolt sok vad érte a poganyakoktod munkéja miatt, ezeért
szikséges volt, hogy hangsulyozza: olyannyira kigamépe udvosseget, hody akar
lemondana a maga udvosségéerettiik, ha ilyesmi lehetséges volna. Isten aaanimar
Mobzes hasonlo ajanlatat sem fogadta el, amit t§sehgpe iranti bankodo szeretedélett,
azonban azt valaszolta neki, hogytalben megmaradé ember nem alkalmas Isten orszagara,
nem harithatd el féle a halal itélete, még a legnagyobb szeretet ddgzat révén sem
(2M6z 32,30-34. Ezt Krisztus megcselekedte mindenkiért, de éareondhatatlan aldozat
sem mentheti meg azokat, akik ,nem hisznek”, akilen Szentlelke tmoket megfedd és
megtérésre késztetnunkajat visszautasitjak.

9,6-9

6 Isten beszéde azonban korantsem hidsult meg. Metem mindnyajan izraelitak
azok, kik Izraeltél valok, 7 sem mindnyajan fiak, akik Abraham magvatbl valok,
hanem: ,lzsakban neveztetik a te magod”. 8 Azaz: ma a test szerinti fiak az
Isten fiai, hanem az igéret fiait tekinti magnak.9 Mert igéretnek beszéde, hogy
,eZ 1d6 tajt eljovok, és Saranak fia lesz”.

A vélasz lényege ez: ,Nem mindnydjan Izraelitdkkazakik Izraeldl valok”. Vagyis nem
volt mindenki Isten altal személy szerint kivalaszt az Isten és igazsaga szereteténik el
ismerése alapjan —, aki lzra#@)tazaz Jakobtol, Izrael négesatyjatdl szarmazott testileg.
Olyan eBs volt a zsidok kozoétt az a felfogas, hodly mint nép mindenest fogva és
mindendl fuggetlenldl az Gdvoésség varomanyosai Isten igéaépjan, hogy a legnagyobb
ersfeszitéseket kellett tenni e téves nézet megdamésé

Azzal bizonyitja a fenti tételt az apostol, hogyrétdmnak — Izradlsatyjanak — két fia
volt, és nem lettek kivalasztottak mind a kettensztan a testi leszarmazas alapjan. Isten
nyilvanvaldan kijelentette, hogy aldasainak orokosakis a két fil egyike, Séra gyermeke
lesz, aki Isten igéreteibe vetett hit altal sziitef&y/6. Rm 4,16-22; Zsid 11,1)LlEzzel elvezet
az apostol a do6tigazsagig: személy szerinti kivalasztas létezikkahlam test szerinti
leszarmazottain belll, és ennek alapja a hit. Héiike ismerése alapjan hozott Isten végzést
az egyesekre nézve lzraelen belll. Nem hilsultai teleét Isten 1zraelre vonatkoz6 igéretei
a nép tbbbsegenek elfordulasaval. Mert Isten igersbhasem semmisilnek meg vagy
mennek feledésbe, hanem feltétlenll beteljesedmeguk idejében és modjan. Azonban az
igéretek csak a hivizraelitdkon, vagy mas szavakkal: csak az igazeaelitakon teljesednek
be.

9,10-16

10 Nemcsak ez pedig, hanem Rebeka is, ki eyt 1zsdktol, a mi atyanktol -
fogant méhében. 11 Mert mikor még meg sem szilettekem semmi jot vagy
gonoszt nem cselekedtek, hogy Isten kivalasztas saevald végzése megalljon -
nem cselekedetekél, hanem attél, akitél van az elhivas -, 12 kijelentést nyert
hogy ,a nagyobbik szolgél a kisebbiknek”. 13 Amintmeg van irva: ,Jakébot
szerettem, Ezsaut pedig gjldltem”. 14 Mit mondunk tehat? Vajon nem
igazségtalansag ez Isteiit? Tavol legyen! 15 Mert M6zesnek ezt mondja: ,,Akin



konyorulok, azon konyorilok, és akinek kegyelmezekannak kegyelmezek”. 16
Ezért tehat nem azé, aki akarja, sem nem azeé, akitt hanem a kényorub Istené.

Izrael masodikésatyjanak, lzsaknak is két fia volt, méghozza eztbes ikerfiak, egy
anyatol (Rebekatol), aki szintén Abraham rokonséb&kmlé volt. Mégis Isten mar
megsziletésik &t kalonbséget tett kdzottik és kijelentette, hagkisebbik (az ikerfiuk
kozul masodiknak sziletett) lesz az aldasok orakeze pelda tehat teljességgel kizarja azt a
lehetséget, hogy testi leszarmazason mulnék a dolog.

Ennél az esetnél felmerll az a kérdés is, hogy knatepjan valasztotta ki Isten Jakobot
és vetette el Ezsaut? Nyilvanval6an nem a cselésidaapjan, hiszen a profécia mar akkor
elhangzott féllik, amikor még meg sem szilettek. Ezenfelll azasihatd kettejukit
Malakias konyvében, hogy Jakébot szerette az I&esalt viszont dgijolte. Ugy tinik, hogy
joggal mertl fel a kérdés, vajon Isten igazsagapa@i valasztott-e a két testver kHzott?

A valésagban azonban mar az eddigiek alapjan attathhogy mi volt Isten
kivalasztasanak alapja esetikben. Nem cselekeddtailem a legbeibb lelki inditékuk.
Naluk is csak azt nézte Isten, hogy vajon szemtik-illetve az6 igazsagat, vagy sem. Isten a
kiulsdleg ellentmondd cselekedetek mogott is meglatjaalddi bel$ lelki magatartast. A
cselekedetei alapjan Jakob sem lett volna soha \gtlasztottja! Gondoljunk csak csalasaira,
hazugsagaira. (Lasd plLMo6z 27. fejeze) Isten azonban ezek mogott énbs, ellentmondo
cselekedetei mogott is meglatta benne az aldassdwargo szivet, az Isten- és igazsag-
szeretetet. Es ezt a lelkiiletet szerébtenne, minden jellembeli fogyatékossaga,rét hibaja
ellenére is. Ezsal viszont egyaltalan nem becsilkéki aldasokat. Egy tal lencséért, hirtelen
tamadt, heves étvagya kielégitéséért kész voltveskiél lemondani rélalil6z 25,29-3%
Ezt a csak a manak, csak a pillanatoknékigbhz értékeket semmibe \ielelkiletet gyilolte
benne Isten.

Istennek ez az eljardsa, hogy nem a cselekedetedsti alapul kivalasztasanal
mindnyajunk esetében, hanem a legbemslitékokat, nem igazsagtalansagnak tekiniend
hanem irgalmassagnak. Ezért is idézi a 15. verslzeigét2Mbz 33,19b6l, amely helyes
forditas szerint igy hangzik: ,Mert megkonyorilokzoa, akin konyorulok, és
megkegyelmezek annak, akinek kegyelmezek”. Ez @&z tehadt nem az oOnkényességet
hangsulyozza, mintha Isten tetszése szerint valagatogy kin konyoérul és kinek ad
kegyelmet, hanem Isten messzethenagy irgalmassagat tarja elénk azok irant, akikne
kegyelmet adhat. Az pedig, hogy kinek adhatja, dijiyesak az egyesek lelki magatartasan
mulik. Kegyelmet nyer minden igazsdgot sz&résten kegyelméért folyamodd ember, még
ha nagy KBnok terhelik is a cselekedetek szintjén. Elvettetikzont minden igazsagot
megvet ember, még ha cselekedetei kigg simabbnakiinnének is.

Ezen a hattéren értlietneg a 16. versben taldlhaté hianyos mondat: ,Az&dt nem azé,
aki akarja, sem nem azeé, aki fut, hanem a koéngdsiené”. Kérdés, hogy mely szoét kell
alanyként beilleszteniink a szOvegosszefliggésndkivell az apostol gondolatanak
megfeleben. A ,dic$ség” sz0 latszik a leghitelesebb kiegészitésnely tligik, hogy Pal
erre az igazsagra akar ramutatni eddigi gondolagteemegén: ha egy ember igazi dkignt
kizd és udvozul végul, ezért a diség nem az 6veé. Mert minden j6 benne Isten
kezdeményezésére kezdett kibontakozni &8 dmatalmadsrizte 6t az tidvosségre”1Pt 1,5.

Az igazsagszeretet, amelyet Istefirellatott még az ember sziletés&telsoha nem fejidott



volna ,futassa és akarassa” Isten kivalaszté keggetsodalatos gondvigelerve és annak
véghezvitele nélkil. A diéség az elért eredményekért tehat nem azé a tapétvaki most
lathatoan fut és akar, hanem a kony®ilstené.

7.2 A predesztinacio masik aga: Isten vegzése ézelutasitok felsl

9,17-23

17 Mert ezt mondja az iras a faradnak: ,Azért tAmagtottalak téged, hogy
megmutassam benned az én hatalmamat, €és hogy nevénae egész foldon
hirdessék”. 18 Azeért konyoril, akin akar, és megkermnyiti, akit akar. 19 Azt
mondod azért nékem: Miért fedd hat engem? Hiszen lall ellen azé akaratanak?
20 Sit inkdbb ki vagy te, oh ember, hogy Istennel vitabaszallsz? Vajon a
készitmény mondja-e a készéhek: Miért készitettél engem ilyennek? 21 Vajon
nincs-e hatalma a fazekasnak az agyagon, hogy ugyaon gyuradékbol némely
edényt tisztességre, némelyet pedig becstelenségsialjon? 22 Ha pedig Isten,
mikor haragjat megmutatni és hatalmat megismertetni kivanta, nagy
béketiiréssel elszenvedte a harag pusztulasra szant edéity23 és hogy dicésége
gazdagsagat megismertesse az irgalom edényein, neddgt ebre elkészitett a
dicséségre, mit szélhatsz ellene?

Az Egyiptombdl valé kivonulas faradja egy biztoddaéarra az esetre, amikor valaki
tudatosan szembeszegll Istenn&l:nem akarta Istent és az igazsdgot valasztani. Sok
bizonysagot és felhivast kapott, mégis megkeméitwyideszivét ezekkel szemben.

Pal 2M6z 9,16kijelentését idézi, amely eredetileg igy hangzgkimde azért tartottalak
fenn, hogy megmutassam néked az én hatalmamabggshirdessék az én nevemet az egész
foldon”. Ezek az emberek is kapnak késztetést,shiaa lidvossegre — Isterbre ismerését
flggetlenll —, amint ezt a farad esetében is latfolkakran ez emberi szemek szaméra
rejtetten, csak a Szentlélek lathatatlan, @dislkiismeret altali bizonysagtevésével torténik.
Amikor Isten kegyelmét végleg visszautasitjak, nemggteldik a sorsuk. Tulajdonképpen
nincs értelme a tovabbi életiiknek. Az Gjabb éslibivkegyelmi hivasok csak megkemeényitik
oket, és csakimeiket szaporitjak. Isten azonban mégis fenntékg, és az 6nmaguk altal
elrontott életiiket felhaszndlja az Istent sZdets a megvaltasi terv javara, tudtukon és
akaratukon kivul is. Nem ugy azonban, hogy kénysaetoket valamire, hanem gy, hogy
rossz tetteiket, meg Isten népe és Ugye elleniditiditenkezésiket is ,elforditja” és beépiti
tervébe ugy, hogy ,egyittmunkalkodjanak a j613,28).

Ugy banik Isten ezekkel az emberekkel, mint a fagek kezében tartott és ott elromlo
agyaggal. Ezt a hasonlatot Jeremias konyve 18zd&jkl idézi Pal apostol. A fazekas
minden agyagbdl, amit a kezébe vesz, szép és jiyed&ar formalni, mint ahogy Isten is
,=azt akarja, hogy minden ember tdvozuljon és azsgg ismeretére eljussorfim 2,4). De
ha elromlik az agyag a fazekas kezében, akkoramahyabb rernidagyag nem foghat ki a
fazekason. Készit bide egy mas céll, nem tisztességre valé edénytolgjg Isten beépiteni
a tervébe és jora forditani a kegyelmét visszaudasdletét és cselekedeteit. De mivel ez
egyedul Isten bolcsességéls kegyelméti torténik, azo tudtukon és akaratukon kivil, nem



lesz a javukra irva Isten itéletében. A sajat éigiik szerint lesznek igazsagos itélet elé
allitva.

Magyarazatot igényel még az a kifejezés, hogy Ikeenényitette meg a faraodt, és a hozza
faz6tt megallapitads, hogy ,akin akar, konyoril, ghédig akar, megkeményit”. Mozes II.
kényvében, a farad esetének leirasanal azt is alkatogy a farab megkemeényitette éaz
sziveét, és azt is, hogy Isten keményitette miegBizonyos, hogy Isten senkit sem késztet
rosszra, semmilyen modon és formaban. (Lask 1,13 Ha azonban tovabbi kegyelmi
hivast, késztetést ad egy olyan embernek is, akiv@gérvényesen elutasitotta kegyelmét,
akkor ez még nagyobb ellenallast valt kidbe| ami viszont még jobban megkemeényitii
illetve kihozza beile még inkabb igazi indulatait.

llyen értelemben keményitette meg Isten a faradfTavabb kildte hozza Mdbzest a
bizonysagokkal és felhivasokkal, még akkor is, amik farab mar visszafordithatatlanul a
Szentlélek elleni #n &llapotaba jutott a kegyelmet visszautasitd naaitfeta miatt. Az Gjabb
hivasok még nagyobb ellenkezésre sarkalltdk atfamad viszont Isten diéségét nbvelte és
az 6t szerebk javara lett, mert szabadulasuk annal csodalatos$eth. A fazekas példaja
ertelmében joga volt Istennek igy banni a faradwedst ,elromlott agyag” volt mar ekkor, és
mert most sem kényszeritetté semmi, akarataval ellentétes dologra. Minddssz@no
koérilményeket hozott, amelyekben a farad igaziégeymeg nyilvan valobba lett. Isten tehat
igazsagosan jar el akkor is, amikor ebben az énted@ — és csakis ebben az értelemben —
megkeményit valakit. Nincs miért ,perbe szallnibdiea cserépnek @zAlkotojaval”.

7.3 A zsidok és poganyok tidvosseégének kérdése
9,24-29

24 Amire minket is elhivott, nemcsak a zsidok, hame a poganyok kozil is, amint
Hdseasnal is mondja: 25 ,Népemnek hivom, aki nem pém, és szeretettnek azt,
akit nem szeretnek, 26 és azon a helyen, ahol ezbmatak nekik: ti nem vagytok
az én népem, ott az élisten fiainak nevezik majdéket”.

27 Esaias pedig ezt kialtja Izrael fdl: ,Ha lzrael fiainak szama annyi volna is,

mint a tenger fovenye, a maradék szabadul meg, 28eam bevégzi a dolgot, és
révidre metszi igazsagban; mivel révidesen végez ar a foldon”. 29 Es amint

Esaids megmondta: ,Ha a Seregek Ura nem hagyott wvoh nekiink magot,

olyanokka lettiink volna, mint Sodoma, és Gomorahoxolnank hasonldok”.

A 24. vers arrél szél, hogy Isten nemcsak a zsidi@nem a poganyok kozil is hivott el
embereket, hogy az irgalom edényeivé legyenek. Be lmevezeti az Ujabb gondolatsort, a
zsidok és poganyok kérdéskorének teljes kifejtém@t,azonban az eddigiekben feltart elvek
fényében érthétmeg.

Pal Hoseas és Esaias konydiébett idézetekkel tamasztja ala, hogy az 6szogetktael
népe kozll — noha a nép egészére vonatkoztak Ksigyelmes igéretei — csak a ,maradék”
nyerte el az Udvdsséget. Isten mindenkinél ,akaatatidvosséget, dék nem akartak” (vo.
1Tim 2,4).



9,30-10,4

9,30 Mit mondunk hat? Azt, hogy a poganyok, akik ne kovették az igazsagot,
mégis elnyerték azt, mégpedig a hitbeli igazsagoB81 lzrael ellenben, mely az
igazség torvényét kdvette, nem jutott el a torvényg. 32 Miért? Azért, mert nem
hitb6l keresték, hanem mintha a térvény cselekedetedb volna. 33 Mert
beleiitkdztek a belelitkozés kovébe, amint meg varva: ,ime belelitkozés kovét
eés megbotrankozas sziklajat helyezem Sionba, és dksz benne, nem szégyendl
meqg”.

10,1 Testvéreim, szivem szerint kivanom, hogy Udvidlfenek és ezért konyorgok
Istenhez. 2 Mert bizonysagot teszek roluk, hogy Ist irant valé buzgdsag van
bennik, de ismeret nélkil. 3 Mert mivel Isten igazsgat nem ismerték, és asb

sajat igazsagukat igyekeztek érvényesiteni, nem erdplmeskedtek Isten
igazsaganak. 4 Mert a térvény céljid Krisztus, minden hivé megigazulasara.

Pal e szakaszban ramutat, hogy miért utasitottaratl népének tbbbsége a Megvaltot:
azért, mert nem értette meg a torvény céljat égelggt. A térvény mintegy maguknak
.Kisajatitva” ugy gondolkodtak, hogyk Isten egyedil kivalasztott népe, s egiffatsak
magukra vonatkoztattak az Isten altal adott igkestenasfell pedig a hit helyett a térvény
onebbsl valdé megtartdsara, a parancsolatok formai betétee helyezték a hangsulyt.
Krisztusban is doven azért ,botrdnkoztak meg”, mert magukat eleverigh tartottdk a
torvény formai megtartasa révén, ezéert nem takaganyt arra az isteni igazsagra, melyet
Jézus mutatott be, s amely leleplezte a torvénwedd téves viszonyukat, azt, hogy
biindsségik miatt sajatd@dl képtelenek Isten igazsagara eljutni. Ezen takieemem tudtak
elfogadni azt, hogy Isten igéretei nem csupan réquiatkoznak, hanem az altaluk megvetett,
a torvényt nem ismérpoganyokat is részesiteni kivanja benne. Ez eggenkovetkezett
abbdl, hogy sajat kivalasztottsdgukat érdemnek,tagin a térvényhez valé ragaszkodas
Jutalmanak” tekintették, nem pedig olyan kivalteags, mely a poganyok iranti fetelséget
is magaban hordozta. Maga Pal j6l ismerte ezt aataagst, hisze® is ilyen értelemben
.buzgolkodott” a térvény mellett megtérésestel azt veélte, hogy a térvényt védelmezi,
amikor Krisztus kovéiit — és végsé soron magat Krisztust — Uldozi. Pal elfogatasakor
zsidok is akkor kezdték kovetelni az apostol meggtiéamikor oda jutott vébeszédében,
hogy Isten messze kuldt a poganyok kozéApCsel 22,21-22 Az apostol ellen &ltalanos
volt az a vad is, hogy ,Mozes térvénye ellen s£08. ApCsel 21,2).

Pal szintén sajat tapasztalatbol fogalmazza megait vegilé maga is megértett: hogy
a torvény csupan eszkdz arra, hogy Isten igazsagarnatatva, az embefibosségét felfedve
raébressze az embert, hogy megvaltasra van sziksegérveny célja Krisztus”. Pal Gal
3,23-24-ben-ban igy fogalmazza meg ugyan@dtiel 4tt eljott a hit, térvény alatbriztettlink,
egybezarva az eljoveddhit kinyilatkoztatasaig. Ekként a térvény Krisztusvezeré
tanitomesteriinkké lett, hogy hitbigazuljunk meg’ Nem arr6l van sz, hogy a toérvény

%9 Itt a ,telosz” sz6 szerepel, melynek @lkeges jelentése: ,vminek a vége, végcélja, kimeaét A

legalkalmasabb ugy forditani Pal kijelentését, hqgyodrvény célja Krisztus”, hiszen arrél van siigy a
torvény hallgatdsa elvezet a torvéilyad Krisztusban valo hithez, nem pedig arr6l — maat a ,vég” szo
hasznéalata sugallhatna -, hogy a Krisztusban vialdaltélyon kivil helyezné Isten erkdlcsi torvényét



érvényessége medsik, amikor az ember Krisztussal kerll kozosségdiamem arrol, hogy
az ember az énmaga igazsagaban vald bizakodadgvdelarisztus igazsagaban részesuil —
mely természetesen teljes dsszhangban van a kkogtatott térvénnyel (voRm 8,3mal,
ahol Pal mar utalt erre). A kijelentés vége igydmik ,minden hiv megigazulasara’. Az
apostol ezzel arra mutat ra, hogy a megigazulaézas3dal létesitett hitbeli k6zdsségben
valosul meg®) maga is felismerte ezt a sajat életében, amiat Bitr3,9-ben sz4l: ,[Olyanna
szeretnék lenni, mint akinekjncsen sajat igazsadgom a térvédlythanem van igazsagom a
Krisztusban val6 hit altal, Isteditvalo igazsagom a hit alapjan

Kalvin az alabbi Iényegre tdibsszefoglalast adja Pal kijelentégér

.Mivel a cselekedetekben valo bizakodas a legnbyakadaly, mely elzarjadtink az
igazsag elnyeréséhez verattat, szilkséges, hogy ennek bdcsit mondva, egyetii
jésagara tAmaszkodjunk. A zsidék eme példajanakdmddell elrémitenie mindazokat, akik
Isten orszdganak a cselekedetek altal valo elngardsrekednek... Azt nem nehéz felismerni,
hogy hogyan utkdznek bele Krisztusba, akik a csgletekben valdé bizakodasra
tAmaszkodnak. Mert ha nem ismerjuk el magunkrélgyhbdinésdk vagyunk, akiknek
egyaltalan nincs sajat igazsagunk, elhomalyosKijiikztus méltdsagat, amely abban all, hogy
6 legyen mindannyiunk szaméara a vilagossag, udviselsd, feltamadas, igazsag eés
orvossag... &, ha valami igazsagot tulajdonitunk magunknak,sagivan a Krisztus ereje
ellen hadakozunk, mert hiszen éppen Ugy diszte minden testi elbizakodottsag eltiprasa,
mint a megfaradtak és megterheltek feluditése égvigmsztaldsa... Tehdt nem
engedelmeskedik Isten igazsaganak, aki 6nmagakmannadgigazulni, mert az isteni igazsag
elnyerésének kezdete az, hogy lemondjunk a saasdgunkrél. A térvény arra adatott, hogy
kézen fogva vezessen minket a masik igazsaghiizb&mit tanit, barmit parancsol, barmit
igér is a torvény, a célja mindig Krisztus, tehd&tden részébrea kell vonatkoztatni... Méltan
részesulnek megrovasban a zsidok a toérvénnyelbids visszaélés miatt, mert a tamaszbol
fondk modon akadalyt csinaltak maguknakt gyilvanvald, hogy megcsonkitottak Isten
torvényeét, amikor annak lelkét elvetvén, csak & beti testébe kapaszkodtak... Ez egyébként
igen kivalo tanitas, hogy a térvény minden részéfrsrtusra néz, tehét csakis az értheti meg
igazan a torvényt, aki allandoan erre a célra ititekintetét.*

10,6-11

6 Mert Mozes a torvenylbl valo igazsagrol azt irja, hogy ,aki azokat cseleszi, €l
altaluk”. 7 A hitb 6l valo igazsag pedig igy szol: ,Ne mondd a te szbileen:
Kicsoda megy fol a mennybe? (azaz, hogy Krisztust&nozza), 8 avagy: Kicsoda
szall le a mélységbe? (azaz, hogy Krisztust a hdal felhozza)”. 9 De mit mond?
.K0zel hozzad a beszéd, a szadban és a szivedbem'va azaz a hit beszéde,
melyet mi hirdetink. 10 Mert ha a szaddal vallast ¢szel Jézusrdl, az Urrdl, és
szivedben hiszed, hogy Isten feltamasztottd a halalbol, megszabadulsz. 11 Mert
szivvel hiszink, hogy igazakka valjunk, és szjjaltesziink vallast, hogy
megszabaduljunk. Mert azt mondja az iras: ,Aki csak hisz benne, nem szégyeniil
meqg”.

Pal itt magabol a mozesi torverdybvett igékkel Utkdzteti a térvény-szovetseg ésita h
szovetség szemléletét. Az &lsjelentés3aMdbz 18,5b6l szarmazik. Isten itt arra szdlitja fel a

60 Kalvin: i.m., 209-213. o.



népet Mozes altal, hogy a korngeaépekdl elkilonilve ragaszkodjanak térvényéhez, mely
az 6 igazsagat tukrozi. Pal ezt az igeszakaszt ugynéei®, hogy ez a térvényben foglalt
igazsagra vonatkozik, amely hiven tikrozi Istefejebt, de 6nmagéban nem tudja az embert
igazza tenni. Elékezhetlink ra, hogy a torvényt ddlétt egésziteni az aldozati rendszerrel,
melyre éppen a torvényszegések elrendezése éraekélieszilkség. A parancsolatok tehat
valéban ,az élet toérvényét” kozvetitik, megtartamakdosagos aldasokkal jar, de mint azt Pal
kordbban kijelentette, a torvény ¢dlen volt a hustest miatt”8(3), képtelen arra, hogy az
embert valosagosan atformalja. Ezért mar az Osgégken is aimoket eltorb Istenbe vetett

hit altal lehetett megigazulni (Id. M6z 15,16; Hab 2,3

Kllénosnek tinhet az, ahogyan Pal a hitbeli igazsag szemléftetésgy masik igét idéz
5M06z 30,12-14bdl, ugyanis a kijelentéseket sajat megjegyzéseigébeiti ki. Ily modon itt
inkdbb parafrazisr6l van sz6, mintsem egyézétézetbl. Az eredeti kijelentés arra
vonatkozott, hogy Isten egészen kozel hozta népahmaga kinyilatkoztatasat, nem nekik
kell emberfeletti eifeszitéseket tennitik arra, hogy megtalaljak Isgawsagéat. Pal Isten
Krisztus éltal kinyilatkoztatott igazsagara vonatatja ezt az igeszakaszt, arra, hogy Krisztus
altal egészen kozel keriilt hozzank Isten igazsésgktgy, mint Mozes idejében, ahol az Ur
személyesen szdlitotta meg a népet. Ugykt az apostol itt a zsidok és poganyok altal
megfogalmazott kételyekre valaszol az 6szovetggikiel. A zsidok szamara ,botrankozas”
volt az a gondolat, hogy Krisztus a menélylpott, hogy bemutassa az Atyat. Krisztus
feltAmadasanak gondolatat a zsidok nagy részeséhtta, és a poganyok is nehezen alltak
szoba vele (Id. pl. az athéniak reakciojat Pal éaéaek végen, IdApCsel 17,32. John
Murray a kovetkedket irja a kétféle magatartasrol:

LAmikor Pal azt mondja, hogy »a hitbval6 igazsag igy szbl«, akkor megszemélyesiti azt
mintha csak ezt mondana: »az iras ezt mondja altai megigazulasrol«. Astkérdés az, hogy
mit jelent a 6. versben Pal sajat kijelentése: zakagy Krisztust alahozza«, a 7. versben pedig:
»azaz, hogy Krisztust a halalbdl felhozzax.

Az elit a kovetkedképpen értelmezik: Krisztus felment a mennybe,nsegebzd kérdés a
hitetlenség valasza: ki mehet fel a mennybe, hagcgolatba Iépjen vele? Ez 6nmagaban jol
hangzik, de nincs 6sszhangban lzrael hitetlenségéedy ebben az 6sszefliggésben a szbveg
mogott meghuzédik, s ahhoz sem illik, ami a sorovekke® versekben szerepel. Jobb tehéat, ha a
kifejezést annak feltételezéseként értelmezzik,y hddsztus sosem jott le a menrfifp s a
megebzo kérdés a gunyos hitetlenséget tukrozi. Pal a kitkoztatas elérhéségét és kozeli
voltat hangsulyozza. Ennek legékesebb bizonyitékay Krisztus lejott a menngh és az
emberekkel egyutt lakozott. Nem szabad ezt mondanknmegy fel a mennybe, hogy meglelje
az igazsagot?”, mert ezzel csotkkentjuk Jézus téwttének jeleritségét. Krisztusban az igazsag
lejott a foldre.

A maésik kijelentést - »azaz, hogy Krisztust a Hadéfelhozza« - a feltdmadas tagadasakent
kell értelmezniink. A »Kicsoda megy le a mélységhe?dés hasonlé hitetlenséget tiikroz, mint a
6. versben szerefgl mintha csak azt kérdeznénk: »ki megy le a mélysghogy meglelje az
igazsagot?« ...A kérdés a hitetlenség szohasznékat@maékeltetéseképpen csokkenti a
feltamadas jeleftégét... Nem kell a mélységbe mennink, hogy meglaliilgazsagot,... mert
ahogyan Krisztus lejott a menriita foldre, ugyanugy jott fel a fold mélység@els (vo. Ef 4,9),
és kijelentette magat az emberekn®k.”

E kételyekkel allitia szembe Pal azt a bizonyossagogy Krisztus altal egyenesen a
»SZivinkbe” irédik be Isten igazsaga (sid 8,10 — de ennek feltétele a teljes, bizalomteli
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hit a hindket elvev Istenben, valamint Krisztus ,megvallasa”, annaknbtatasa, hogy
valéban életink Uranak tekintjitk. Azokhoz van ,kézel” Isten igazsaga, akik ezzdlitsel
kozelednek hozz4, és ennek kdvetkezményeképpendgaléletik is é bizonysag Krisztus
mellett. A hit és Krisztus megvallasa a kovetkezdtok életében egymasbol kdvetkezik, a
folyamatos Istenre hagyatkozas szavaik és cselakkdétformalasat, Krisztus jellemének
Jfeloltdzéseét” (vo.Rm 13,19 vonja maga utan, és ennek végeredménye az ldyvosse

10,12-21

12 Mert nincs kilonbség zsidé meg gorog kozott;, merugyanaz az Ura
mindenkinek, aki kegyelemben gazdag mindenkihez, &k segitségul hivjaét. 13
Mert ,mindenki, aki segitségil hivja az Ur nevét, negszabadul”. 14 Hogyan
hivjak azért segitségul azt, akiben nem hisznek? lggan hisznek pedig abban,
aki felél nem hallottak? Hogyan hallananak pedig prédikalonélkiil? 15 Hogyan
prédikalnak pedig, ha nem kildik el 6ket? Amint meg van irva: ,Mily szépek a
békességet hirdetk labai, akik j6 hirt szo6lnak!” 16 De nem mindenki

engedelmeskedett az evangéliumnak, mert Esaias embndja: ,Uram! Kicsoda

hitt a mi beszédinknek?” 17 Azért a hit hallasbdl an, a hallas pedig Isten Igéje
altal.

18 De mondom: Vajon nem hallottak? 8t inkabb ,az egész foldre elhatott a
hangjuk, és a lakott fold végé hataraig a beszedik”. 19 De mondom: Vajon nem
ismerte Izrael? Elbszér Mézes mondja: ,En titeket felingerellek egy nm néppel,

értelmetlen néppel haragitalak meg titeket”. 20 Esas pedig batran ezt mondja:

.Megtalaltak azok, akik engem nem keresnek; kijeletettem magam azoknak,

akik nem kérdeziskodtek felblem”. 21 Izraelrél pedig ezt mondja: ,Egész napon
kiterjesztettem kezeimet az engedetlenkédés ellenke# néphez”.

Min mulik tehat személyvalogatas nélkll, kinek-Kinez Udvossége? Az alabbi négy
szempontot fogalmazhatjuk meg ezzel kapcsolatban:

a. ,Mindenki megtartatik” (13. vers), azaz elnyari igazsagot, aki Krisztus nevét segitségul
hivja, mintegy megismételve a fia gydgyulasaértegeapa kialtasat;Hiszek, Uram! Légy
segitségll az én hitetlenségemnekilk 9,24) JézusJn. 6,3%ben igy batorit az Istent
segitségul hivo hitre;Mindenki, akit nékem ad az Atya, hozzam ¢s aki hozzamd,
semmiképpen ki nem vetem”

b. A hit ,hallasbdl szarmazik”, vagyis Isten Igégnfolyamatos tanulmanyozasabal illetve
hallgatasdbdl (17. vers). Itt mar mindenkinek egyfsielossége van, hiszen Krisztus
folyamatosan szOl az Igén keresztil, de rajtunkiknblogy egyaltalan széba allunk-e vele,
hogy Jn 5,39 kifejezésével élve ,tudakozzuk-e agdkat”.

c. A ,hallas” feltétele, hogy legyen, aki hirdetstén beszédét (14-15. vers). Pal itt
kulénosképpen hangsulyozza azok f&dskgét, akik megismerték Isten igazsagat, s ethivas
kaptak, hogy bizonysagot tegyenek rola. Az apadsorban a zsidokra gondol itt, hiszen a
poganyok sokaig a# mulasztasuk folytan nem hallhattak tisztan Istgeldntését, s nem
hivhattak 6t segitségul. Vonatkozik azonban a kijelentés azakrkeresztényekre is, akik
Onelégllt modon elzarkdznak attdl, hogy tovabbadj@kmegismert vildgossagot. Pal e
megfogalmazassal kivanja serkenteni hallgatoit , alragy felismerjék az Isten f@l
tudatlanok iranti felélsséguket, hiszen Isten igazsaganak megismertetpaészt azb
hiiségukon vagyitlenségikén mualik.



d. A fentiek nyoman ki-ki 6nmaga felel azért, hagygedelmeskedik-e a hallott igazsagnak.
(16. vers) Az udvosség nem a kapott vilagossagakést fligg, hanem csakis a megismert
vilagossag iranti engedelmesség készségén mulik.

Az apostol ezutan az Oszovetséighett idézetek altal mutat ra arra, hogy Istenzkds,
amely a hit ébresztéséhez szilkséges, hallhatfzvadl szaméara. Es ma is felismerhetik Isten
profetikus kijelentéseinek a beteljesedését a pgagdn megtérésében és Izrael
engedetlenségében (18-21. vers).

11,1-6

1 Kérdem azért: vajon elvetette Isten az népét? Tavol legyen! Hiszen én is
izraelita vagyok, Abraham magvabol, Benjamin nemzetégélsl. 2 ,Nem vetette el
Isten az 6 népét”’, melyet ebre ismert. Vajon nem tudjatok, mit mond az iras
lliésrél, amint Istenhez kony6rog lzrael ellen, ezt mondva3 ,Uram, a te
profétaidat megolték, és a oltaraidat leromboltak;csak én maradtam egyedil, és
engem is halélra keresnek”. 4 De mit mond néki azieni felelet? ,Meghagytam
magamnak hétezer embert, akik nem hajtottak térdetr Baalnak”. 5 Ekként azért
most is van maradék a kegyelem altali kivalasztaslapjan. 6 Hogyha pedig
kegyelemlbl, akkor nem cselekedetekbl: kilonben a kegyelem nem volna tébbé
kegyelem

A poganyok kozil tobben hajlamosak voltak Ggy gdkaldni, hogy Isten a zsidokat
mindenesil elvetette. (Lasd 41,18-19.verset) Ugyanugy érvel azonban az apostol ittt min
9,6-ban tette: Isten beszéde, profetikus igéretei hiéisulhatnak meg. Ha nem teljesedhettek
be az egész nép korében hitetlenség miatt, akki@tlémil beteljesednek a Wivmaradék
altal. A hiw lzraelitakat semmiképpen sem vetette el Isten. siMis van maradéek a
kegyelembl valé kivalasztas szerint” — mondja ki a dénigazsdgot végezetil. Ezt
fogalmazza meg az alabbi idézet is: ,Az egyetleralkisztas, amit a Biblia ismer: Krisztus
kivalasztottjanak bizonyulsz, hdiséges vagy, ha a@atskén maradsz®

11,7-15

7 Micsoda tehat? Amit Izrael keres, azt nem nyerteel, a valasztottak ellenben
elnyerték, 8 a tobbiek pedig megkeményedtek, aminieg van irva: ,lsten
kabultsag lelkét adta nekik; szemeket, hogy ne laasak, fuleket, hogy ne
halljanak, mind e mai napig”. 9 David is ezt mondja ,Legyen az asztaluk trre,
halova, botrankozassa és megtorlassa. 10 Sotetiggnmeg a szemeik, hogy ne
lassanak, és hatukat mindenkorra gorbitsd meg”. 11Azért ezt mondom: Vajon
azért botlottak meg, hogy elessenek? Tavol legyeRlanem azé eleséstk folytan
lett a szabadulas a poganyoké, hodik felbuzduljanak.

12 Ha pedig azé elesésik a vilag gazdagsaga, és #zkaruk a poganyok
gazdagsaga, mennyivel inkabb a teljességuik? 13 nek mondom, a
poganyoknak: mivel én poganyok apostola vagyok, aslgalatomat dicéitem, 14
ha valamiképpen felbuzdithatnam testvéreimet, és myezabadithatnék kdzulik
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némelyeket. 15 Mert ha azé elvettetésiik a vilag megbékélése, mi mas lesz a
felvételik, mint élet a halalbdl?”

Izraelben is vannak tehat ,valasztottak”, nem ledweiegész Izrael eleséslébeszélni.

Azokrél, akik megkeményedtek, szamos préfécia sefiite. (Lasd 8-10. vers). Kalvin
gondolatat idézzuk:

.Mivel a zsidok legnagyobb része ellene szeglltskisnak, s csak kevés egészséges
lelklleti ember akadt k6zottik, azt kérdezi, vajon annyekelitkozott-e Krisztusba a zsido
nép, hogy mar egyetemlegesen vége van €s nincé g#sbmi reménység a megtérésikre?...
Elbuktak és a pusztulasba roskadtak, akik makdmslelitkoztek Krisztusba; de maga a nép
nem omlott 6ssze Ugy, hogy aki zsidd, az szukségkéelveszett vagy Istéitelidegenilt
volna... Mert ahogyan a feleségben, akit vétke tndatérje elutasitott magatol, fellangol a
féltékenyseég s ez arra ingerli, hogy kibékulni kgezék, ugy megtdrténhet, hogy a zsidokban
a helyukre kerult poganyok lattan feltdmad az sitt@asuk miatti fajdalom és az Istennel
vald megbékélés vagya... Ha bukasuk fel tudta étaeisa poganyokat és fogyatkozasuk meg
tudtadket gazdagitani, akkor mennyivel inkabb megtehetageljességre jutasuk?”

A 12. versben a ,teljességuk” kifejezésnél nem adah zsidé nép egészére gondolni.

Mert hiszen az apostol azt fejtegette a levél addigzében, allanddéan ismételve, hogy az
Izraelhez vald puszta testi hozzatartozds nemtjeldmdsséget 6nmagaban. Figyeljuk meg,
hogy a 14. versben csak ,némelyek” megtartasadlrear. Tehat a ,teljesség” ki fejezés azt
jelenti, hogy a megtérésre készségesek teljesg€geapostol ugy latta, hogy ezek nem
gydjtettek még mind a lelki Izraelhez. Azért volt vélyes a poganyok magabiztos itélete,
hogy a zsidok mindendst elvettettek, mert ez a szemlélet az evangélivdetés
szempontjabol valé elhanyagolasukat vonta maga utan

Pal a ,poganyok apostola” nevet kapta, mindazohégigetlen helyen sem mulasztotta el,

hogy a zsidokért faradozzék, barmennyire fajdalnellenallast és tamadast kellett is
tapasztalnia résziidc Amikor évek mulva eljutott ROmaba, ott is ezitde E6feszitése nem
is volt eredménytelen, noha itt is talalkozott nagytéki megkeményedéssel. LAs®pCsel
28,16-29

11,16-24

16 Ha pedig a zsenge szent, akkor a tészta is; @dgyokeér szent, az agai is azok.
17 Ha pedig némely agakat kitortek, téged pedig vadajfa létedre beoltottak
kozéjuk, és részese lettél az olajfa gyokerének £sirjanak: 18 ne kevélykedjél az
agak ellenében: ha pedig kevélykedel, nem te hordmd a gyotkeret, hanem a
gyoker téged.

19 Azt mondod azért: Kitérték az agakat, hogy engenoltsanak be. 20 Ugy van;
hitetlenség miatt torték ki éket, te pedig hit altal &llsz; fel ne fuvalkodj, haem
félj: 21 mert ha Isten a természet szerint valo adgat nem kimélte, téged sem fog
kimélni. 22 Tekintsd meg azért Isten kegyelmességés keménységét: azok irant,
akik elestek, keménységét; irantad pedig a kegyelmgégét, ha megmaradsz az
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istenfélelemben; kulonben téged is kivagnak. 2368 éket is beoltjdk, ha nem

maradnak meg ahitetlenségben, mert Isten ismét beolthatjasket. 24 Mert ha

téged a természet szerint vald vadolajfabol kivagka és természet ellenére
beoltottak a szelid olajfaba, mennyivel inkdbb betjak a természet szerint
val6kat az 6 sajat olajfajukba.

A poganyok elbizakodasukban megfeledkeztek araijyha zsidok sulyosiimeik ellenére
is mégiscsak aldast kdzvetitettek a szamukra. Bggmifogyatékosan és ellentmondasosan
is, de fenntartottdk Isten beszédét. Torténelmidtigpe- kudarcaikkal és timhodéseikkel
egyutt — tanulsagga, ati €és a megvaltd kegyelem dramajanak szemléltetélsdiéa
poganyok szamara. Bizonyara ezekre utalva irjapastal nekik, ,hogy részeséve lettek az
olajfa zsirjanak és kévérjének”, vagyis az Istdala@lkészitett igéreteknek és aldasoknak, és
errol nem helyénvalé megfeledkeznitk. Az itt alkalmazasonlat kilondsen vildgossa teszi
azt, amit az apostol mindeddig Ujra és Ujra haryg=zoltt. Nincs kulonbség zsido és pogany
kozott: mindnyajan elveszettek, akik a torvényeit@lalatt vannak, és mindnydjan csak hit
altal tartathatnak meg. Ezt az igazsagot azonbamcsek a zsidoknak kell megérteniik a
poganyokra nézve, hanem a poganyoknak is a zsiddkrae. Utdbbiak kozott is kdnnyen
felithette a fejét — a zsidokeétol elidiormaban — az elbizakodottsag, melynek az apaegtol
wolajfa-hasonlat” alkalmazasaval igyekszik Kelatarozottsaggal elejét venni. Ismét Kalvint
idézzik:

.Mert ha a zsidok kivdgatasa a hitetlenség miagpoganyok beoltasa pedig a hit altal tortént,
akkor csak az lehet hatra, hogy Isten kegyelménmakgismerése szerénységre és megalazkodasra
vezesséket. Mert az a hit sajatossaga és az kdvetkezkészetél, hogy mélységes alazatot és
félelmet kelt bennlink... Mert sohasem juthat eskérk zsidok elvettetése anélkul, hogy meg ne
borzadjunk, és meg ne renduljink miatta. Mert nozb& romlasukat, ha nem az, hogy az elért
méltésagban vald balga elbizakodottsagbdl megkeettaly €s semmibe vették Isten itéletét?...
De ez a meggondolas, amiképpen felkelti bennindnazagunk irant vald bizalmatlansagot, ugy
arra is 6sztokél, hogy &ebben és allhatatosabban ragaszkodjunk Isterégjosad*

11,25-32

25 Mert nem akarom, hogy ne tudjatok, testvéreim, & a titkot, hogy el ne
bizzatok magatokat: Izraelnek csak egy része keméaglett meg, ameddig bemegy
a poganyok teljessége. 26 Es igy az egész Izraelgsmbadul, amint meg van
irva: ,Eljon Sionbol a Szabadito, és elforditja Jaldbtol a gonoszsagokat. 27 Es ez
az én szovetségem veluk, mda eltérlom bineiket”.

28 Az evangéliumot tekintve ugyan ellenségek értdtede a kivalasztast tekintve
szeretettek az atyak miatt. 29 Mert visszavonhatadhok Isten ajdndékai és a#
elhivasa. 30 Mert amint ti egykor engedetlenek vatok Isten irant, most pedig
irgalmassagot nyertetek azé engedetlenségik miatt, 31 akképpen mosik is
engedetlenkedtek, hogy a ti irgalmassagba jutasotdlolytan 6k is irgalmassagot
nyerjenek, 32 mert Isten mindenkit engedetlenség alrekesztett, hogy mindenkin
koényaoruljon.
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»A megkeményedés lIzraelre nézve csak részben tortérja az apostol. Ezt &ben értik
sokan, vagyis ugy, hogy ,csak egy ideig”, azutadiges!| kell j6nnie az iéinek, amikor az
egész zsido6 nép megtér. Az ige azonban nem eztjmaohdrészben tortént” kifejezés csakis
mennyiségileg értelmezltetAzt akarja megértetni Pal a poganyokkal, hogyskrist ugyan
elvetette a zsidok tbbbsége, erre azonban nemvalasz Isten részély hogy 6 meg elvetné
o6ket mint népet mindenédt Valdbban megkeményedett a tbbbség, de van maradék
kegyelembl valé kivalasztas szerint most is, ami bizonys&gmak, hogy Izrael nem
teljességeben, hanem csak részben keményedettmegmeddig” szécska a 25. vers végén
inkabb igy forditandd: ,mikézben”. A ,poganyok tefisége” kifejezés pedig semmiképpen
sem ugy értertid hogy minden pogany, hanem ugy, hogy a megtélkEseséges poganyok
mind.

Es ,ekképpen az egész Izrael megtartatik” — irjamastol. Ez azonban nem a testi Izraelt
jelenti mar. Hiszen az ,ekképpen” sz6 6sszekapasa} a kijelentést azédkkel, és igy az
.€09€ész Izrael’-hez hozzéatartozik a ,poganyok teiges” is, azaz minden mediépogany is.

A lelki Izraelrsl van itt mar sz6, amelyhez hozzatartoznak a Kuszan hivk, akar zsidok,
akar poganyok. Lasd ezt a szbhasznal&at 6,15-16ban is. Az lzrael nevet hitbeli
gyozelme elismeréseképpen kapta a zsido dstyja, Jakob. Ezért ez a név alkalmas arra,
hogy Isten mindenkori dgytes, hiv népét jeldlje.

Hogy csakis a megtéizraelitdk tartoznak ehhez az ,egész Izraelhezkitinik abbdl az
Oszovetségi idézetdbis, amit Pal hozzékapcsol ehhez a kijelentéshea. 59,20eredetileg —
amint az 6szovetségi részben taldljuk — igy hangE& eljon Sionnak a Megvaltd, azoknak,
akik Jakobban megtérnek hamissagukbol, igy szdlrdz Hogy mennyire lehetetlen az
.€gész Izrael” kifejezést a testi Izraelre alkalmazaz még az alabbiakbdl is itik:

a. Ha a testi leszdrmazas szerinti Izraelitak @ésegget értjuk rajta, akkor kotelesek vagyunk a
»poganyok teljessége” kifejezésen az 0sszes pogamghi. Akkor viszont ott vagyunk a
~-mindenki tdvozul” tananal, ami viszont nyilvanvaldbibliaellenes.

b. Egyebként a testi Izrael joleni, telies szamban vald megtérése is nyilvanwaige
ellenes. Hiszen Jézus vilagosan kijelentette, hogy nemzetil végérvényesen, vissza nem
fordithatéan megvonatott kilénleges megbizatasakdmMt 21,43.

c. Ha az egész testi Izrael megtéréskmne itt sz6, akkor Pal most semmivé tenné @&ssze
eddigi érvelését arrél, hogy nincs semmiféle &ifermakhoz, vagy pusztan csak testi
leszarmazéashoz kapcsolédod kivaltsaga Izraelneldaidsség szempontjabdl. igy olyan tels
ellentmondast hordozna a levél, ami értelmetlenségigné a benne foglalt egész fejtegetést.

Egy igen szép, kérlélszakasz kovetkezik még a levél e nagyobb szakakzatezarasa
elétt, ami ahhoz a gondolathoz kapcsolédik, hogy Izneen egészében vettetett el, ha nem a
~-hamissagukbol megték” részesilnek a megvaltasban (I&d-32.vers). Az apostol azt
fejtegeti itt, hogy Isten kész eltorolni a megtébiineit, és tartja adsatyaknak tett igéretét
minden, linbanatra és hitre készséges zsidonak. Hiszéim@dkbeleplezése és megfeddése
altal is mindig azon faradozik, hogy ,,mindenekemdriljon”.

11,33-36

33 Oh, Isten gazdagsaganak, bolcsességének és tudopdnak mélysége! Mily
kikutathatatlanok az 6 itéletei és kinyomozhatatlanok azé Utjai! 34 Mert
.Kicsoda ismerte meg az Ur értelmét, vagy kicsodaolt a tanacsosa”? 35 Avagy



.Ki adott el 6bb néki, hogy visszafizesse annak™? 36 Mertle, altala éséra nézve
lett minden. Ové a dicgség mindorokké. Amen.

Pal emelkedett, himnikus hangvételoxologiaval (dicsitéssel) zarja gondolatmenetét. A
11. fejezetet lezaro versek kifejezik, hogy a mmgid igazsdgon tul szamos dolog tovabbra is
titokzatos marad Isten szandékaival, cselekeddteinditékaival kapcsolatban, aminek
gondolkodasbeli alazatra, a ,felettébb bdlcselkedBsn 12,3; vo. Préd 7,1p mellbzésére
kell késztetnie az embert. Isten bdlcsessége kinetetlen és foldi értelmink szamara sok
tekintetben kikutathatatlan, ami az 6rokkéval6sagbmrra fogja inditani a megvaltottakat,
hogy neki adjanak minden digseget. Effl sz6l az alabbi idézet:

.Mindny4junknak kivaltsagunk és kotelességink, hogmasznéljuk eértelminket,
amennyire csak a véges emberi képességek ezt kngedivan egy hatar, ahol az emberi
lehetségek megsinnek. Sok dolog létezik, amelyet sohasem tudunkeédsakutatni, a
legnagyobb intelligencia vagy a legmélyebbre hadddolkodoképesség altal sem. Isten
Gtjait és munkait nem lehet meghatarozni a file&szkozeivel, az emberi értelem nem tudja
megmérni a végtelent. Isten minden bdlcsességsdgaes tudas forrdsa. Az ember is elérhet
magas csucsokat ebben az életben az altal a Edgsédtal, amelyben Isten részesiti; de
ezenkivul ott marad még az orokkévalésadg, ami avéiagtak tanulmanyanak targya és
orome lesz az 6rokkévald korszakokon®at.”

Attekint 6 kérdések a targyalt szovegrészhez

1. Mi a ,minden javukra van” kifejezés pontos ériekzése? Mit foglal magaban az isteni
.elore ismerés”?

2. Milyen konkrét tertlleten jelenthet segitségtdrisebre rendelésének” a tudata?

3. Hogyan egyeztethietissze a zsidok egykori kivalasztasa és megbizakésbibbi
visszavonésa? Kik az igazi ,izraelitdk™?

4. Hogyan szemlélteti a fenti igazsagot Jakob &t rténete? Minek alapjan tett Isten
kuldnbséget a két testvér kdzott? Hogyan egéséiltiet 16. vers hianyos mondatszerkezete?
5. Miképpen szemlélteti a kivonulas faradjanakéiete azt, hogy Isten a vele
szembeforduldkat is beépiti a megvaltas tervébe?

6. I1zraellel ellentétben a poganyok miért juthattbk hit altali megigazulasra? Hol kovette el
a legnagyobb hibat Izrael népe?

7. Mi az Udvosség feltétele ugy a zsidok, mint ggpyok szamara? Melyek ennek
legfontosabb Iépései?

8. Milyen téves felfogas uralkodott a poganyokledl hivok korében a zsiddkkal
kapcsolatban? Ezzel szemben mit allit hatarozaeitaapostol?

9. Mit fejez ki a ,szelid” és a ,vad” olajfa-agalagonlata? Hogyan mutatja be az apostol a
zsidok szerepét a poganyok hitre jutasadban?

10. Mit jelentenek a kévetkéxulcskifejezések: ,a megkeményedés csak részlygntd ,a
poganyok teljessége”, ,az egész lzrael’? Kik tamtdza lelki értelemben vett Izraelhez?
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